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POSTANOWIENIE

3 pazdziernika 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Wiadystaw Pawlak

na posiedzeniu niejawnym 3 pazdziernika 2024 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa J. D. i A. D.

przeciwko Bank spotce akcyjnej w W.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej Bank spotki akcyjnej w W.

od wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie

z 13 pazdziernika 2023 r., V Ca 1041/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od pozwanego na rzecz kazdego z powodéw kwoty
po 1350 (jeden tysigc trzysta piecdziesiat) zt, z ustawowymi
odsetkami za opo6znienie za czas po uplywie tygodnia od dnia
doreczenia pozwanemu niniejszego orzeczenia do dnia zaplaty,

tytulem kosztéw postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z 13 pazdziernika 2023 r. Sad Okregowy w
Warszawie oddalit apelacje pozwanego Bank S.A. w W. od wyroku Sadu
Rejonowego dla Warszawy-Woli w Warszawie z 21 lutego 2022 r., ktérym
zasgdzono od pozwanego na rzecz powoda J. D. kwote 24 155,43 zt oraz kwote 3
151,53 CHF wraz z odsetkami ustawowymi od 25 marca 2020 r. do dnia zaptaty, a
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na rzecz powodki A. D. kwote 24 155,43 zt oraz kwote 3 151,53 CHF wraz z

odsetkami ustawowymi od 25 marca 2020 r. do dnia zaptaty.

W skardze kasacyjnej pozwany Bank zarzucit naruszenie przepiséw prawa
materialnego, tj. art. 385 § 2 k.c. w zw. z 385! § 1 k.c., poprzez ich btedng
wykfadnie polegajgcg na przyjeciu, ze w Swietle tych przepiséw przez pojecie
,postanowienia umowy zawieranej z konsumentem” nalezy rozumiec catg jednostke
redakcyjng konkretnej umowy, a nie wyrazong w tych jednostkach, dajgcg sie
wyodrebni¢ norme prawng regulujgcg zachowania stron stosunku prawnego
(postanowienie umowne w znaczeniu normatywnym, a nie wytgcznie redakcyjnym),
co doprowadzito do btednego uznania, ze za abuzywny nalezy uznacC caty
mechanizm przewidujgcy indeksacje kredytu do franka szwajcarskiego (tzw.
klauzule indeksacyjng), podczas gdy wyeliminowaniu z umowy powinno podlegac
co najwyzej odestanie do tabel kursow ustalanych przez bank (tzw. klauzula
kursowa); w konsekwencji btednej wyktadni tych przepisow Sad btednie nie
zastosowat - w miejsce kursu tabelarycznego ustalanego ,przez powoda” - kursu
ustalonego przez Narodowy Bank Polski; art. 3851 § 2 k.c. wzw. z art. 65 § 1i 2
k.c., art. 358 § 1i 2 k.c. w zw. z art. XLIX ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. -
Przepisy wprowadzajgce kodeks cywilny oraz art. 41 ustawy z dnia 29 kwietnia
1936 roku - Prawo wekslowe (dalej: ,pr. weksl.”), poprzez ich niezastosowanie do
spornej umowy, podczas gdy zaréwno z intencji stron, charakteru umowy, a takze
tresci tych przepiséw wynika jednoznacznie, ze w takim przypadku zobowigzanie
powoda mogto by¢ okre$lone w oparciu o S$redni kurs Narodowego Banku
Polskiego na podstawie art. 358 § 1 i 2 k.c. w zw. z art. XLIX ustawy z dnia 23
kwietnia 1964 r. - Przepisy wprowadzajgce kodeks cywilny (retrospektywne
dziatanie tego przepisu), wzglednie na podstawie art. 41 pr. weksl.; art. 3851 § 1 2
k.c. i art. 6 ust. 1 dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie
nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (dalej: ,dyrektywa 93/13”),
poprzez dokonanie ich btednej wyktadni, polegajgcej na przyjeciu, ze zwigzanie
stron umowg kredytu w pozostatym zakresie po wyeliminowaniu z jej tresci
postanowien niedozwolonych nie jest mozliwe, podczas gdy prawidiowa wyktadnia
tych przepiséw prowadzi do wniosku, ze w razie stwierdzenia abuzywnosci

niektorych postanowien umownych, wyktadnia pozostatej czesci umowy powinna
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by¢ dokonywana =z uwzglednieniem celu, jakim jest - obok utrzymania
obowigzywania umowy - przywrocenie réwnowagi kontraktowej stron; art. 385 § 2
k.c. w zw. z 385 § 1 k.c., poprzez ich btedng wyktadnie, polegajacg na przyjeciu,
ze klauzula kursowa, stanowigca gtéwne swiadczenie stron, nie wigze powodow,
jako ze nie zostata sformutowana w sposéb jednoznaczny, ze wzgledu na to, ze
powodowie w chwili zawierania umowy kredytu nie mogli oszacowac¢ kwoty, ktorg
bedg sSwiadczyli w przysztosci, gdy tymczasem tego rodzaju niepewnosc¢ nie
stanowi o braku jednoznacznosci klauzuli, ale jest immanentnie zwigzana z
przewidziang w umowie kredytu koniecznoscig przeliczenia kwoty kredytu z PLN na
CHF i kwot rat kredytu z CHF na PLN; umowa kredytu formutowata klauzule
kursowg jednoznacznie, a niemoznos¢ ustalenia kwoty kredytu w chwili zawierania
umowy nie wynikata z mozliwosci jednostronnego ustalania przez Bank tabel

kursowych, ale ze zmiennosci kursu.

Skarzagcy wnidst o przyjecie skargi do rozpoznania z uwagi na istnienie
potrzeby wyktadni przepisow prawnych wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie
sgddw, tj. art. 3851 § 1i 2 k.c., w zakresie, w jakim dotyczg one do skutkdéw uznania
postanowienn umownych za abuzywne i mozliwosci zastgpienia takich postanowien
przepisami dyspozytywnymi. Zdaniem skarzgcego, nalezy rozstrzygngc, czy
mozliwe jest usuniecie klauzuli abuzywnej wytgcznie w zakresie odniesienia do
stosowania przez bank tabel kursowych i przeprowadzenie tego dziatania z
jednoczesnym uwzglednieniem pierwotnej woli obu stron umowy co do istotnych
postanowien umowy kredytu oraz uwzglednieniem charakteru, ogolnej systematyki i
catoksztattu postanowien umowy, przy jednoczesnym uwzglednieniu interesu
konsumenta i dobrych obyczajow. Nalezy takze jednoznacznie przesgdzi¢, czy
rekonstrukcja taka moze nastgpi¢ poprzez siegniecie do przepisu prawa o
charakterze dyspozytywnym, tj. art. 41 pr. weksl. lub art. 358 k.c., w brzmieniu

nadanym nowelizacjg z 23 pazdziernika 2008 r.

W odpowiedzi na skarge powodowie wniesli o odmowe przyjecia skargi do
rozpoznania badz o jej oddalenie, a ponadto o zasgdzenie od pozwanego Banku

kosztéw postepowania kasacyjnego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.
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Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona i tylko na tych
przestankach Sad Najwyzszy moze oprze¢ rozstrzygniecie o przyjeciu skargi

kasacyjnej do rozpoznania.

Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo jest
uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktorych mogg by¢ zrealizowane jej funkcje
publicznoprawne. Skarga kasacyjna nie w kazdej zatem sprawie moze by¢ przyjeta
do rozpoznania. Sgd Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie rozpoznaje
sprawy, a jedynie skarge, bedgcg szczegdlnym $rodkiem zaskarzenia. W
judykaturze Sadu Najwyzszego, odwotujgcej sie do orzecznictwa Europejskiego
Trybunatu Praw Cztowieka w Strasburgu, jeszcze w okresie obowigzywania kasacji
zostato utrwalone stanowisko, Zze ograniczenie dostepnosci i dopuszczalnosci
kasacji nie jest sprzeczne z Konstytucjg RP, ani z wigzgcymi Polske
postanowieniami konwencji miedzynarodowych (zob. uzasadnienie uchwaty skfadu
siedmiu sedzidw Sadu Najwyzszego z 17 stycznia 2001 r., Il CZP 49/00, OSNC
2001, Nr 4, poz. 53).

Podstawowym celem postepowania kasacyjnego jest ochrona interesu
publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni oraz wktad Sadu Najwyzszego
w rozwoj prawa i jurysprudencji (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 4 lutego
2000 ., I CZ 178/99, OSNC 2000, nr 7-8, poz. 147).

Zgodnie z ugruntowanym orzecznictwem Sagdu Najwyzszego, oparcie
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na tym, ze istnieje potrzeba
wyktadni  przepisbw budzgcych powazne watpliwosci Iub  wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw wymaga wykazania, ze okreslony przepis
prawa, mimo, iz budzi powazne watpliwosci, nie doczekat sie wyktadni albo
niejednolita wyktadnia wywotuje wyraznie wskazane przez skarzgcego rozbieznosci
w orzecznictwie w odniesieniu do identycznych lub podobnych standéw faktycznych,

ktére nalezy przytoczy¢ (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 13 czerwca 2008
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r., Il CSK 104/08, nie publ., z 26 czerwca 2015 r., lll CSK 77/15, nie publ. i z 20
maja 2016 r., V CSK 692/15, nie publ.).

Podnoszone we wniosku O przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
kwestie prawne i watpliwosci interpretacyjne zostaty juz wyjasnione w orzecznictwie
(zob. m.in. postanowienia Sadu Najwyzszego w sprawach | CSK 2225/23, | CSK
2268/23, 1 CSK 2291/23 i | CSK 2334/23 oraz wyroki w sprawach Il CSKP 957/23,
Il CSKP 1002/23, Il CSKP 1956/22, Il CSKP 2164/22 i Il CSKP 2295/22).

Z powyzszych przyczyn Sad Najwyzszy odmoéwit przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1 i
3 k.p.c.wzw. zart. 99 k.p.c., art. 108 § 1 k.p.c., art. 391 § 1 k.p.c. i art. 398*' k.p.c.,
w zakresie zas odsetek, opierajgc sie na art. 98 § 11 k.p.c. w zw. z art. 19 ust. 1 i
art. 31 ustawy z dnia 9 marca 2023 r. 0 zmianie ustawy - Kodeks postepowania
cywilnego oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. poz. 614) oraz przy uwzglednieniu
§ 2a rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 6 sierpnia 2014 r. w sprawie
okreslenia brzmienia klauzuli wykonalnosci (jedn. tekst: Dz. U. z 2021 r., poz.
2324). Zasadzone koszty obejmujg wynagrodzenie za zastepstwo procesowe
ustalone wedtug stawki minimalnej (§ 2 pkt 6 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie

optat za czynnosci radcéw prawnych - jedn. tekst: Dz. U. z 2023 r., poz. 1935).

Juz tylko na marginesie nalezy wskaza¢, ze w zdaniach odrebnych do
uzasadnien wyrokow w sprawach Il CSKP 377/22 i Il CSKP 395/22 oraz w
zdaniach odrebnych do wyrokéw w sprawach Il CSKP 616/22, Il CSKP 701/22 i |l
CSKP 1511/22, podjeto proby rozwigzania zagadnien prawnych zwigzanych z
klauzulami przeliczeniowymi i klauzulami walutowymi, w tym klauzulami ryzyka
walutowego - przy uwzglednieniu orzecznictwa Trybunatu Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej - na tle konkretnych stanéw faktycznych w odniesieniu do problematyki
niewaznosci umow kredytowych indeksowanych i denominowanych do waluty
obcej, zawieranych z konsumentami. Jednak w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego i

sgdoéw powszechnych zaprezentowane tam koncepcje w ogole nie przyjety sie.

[SOP]
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