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POSTANOWIENIE

Dnia 23 kwietnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wojciech Katner

w sprawie z powddztwa Z. T. i A. J.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Prokuratorowi Okregowemu w W.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 23 kwietnia 2014 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powodow

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 6 listopada 2012 r., sygn. akt VI ACa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej powodow
do rozpoznania
2) nie obcigza powodow wzgledem Skarbu Panstwa kosztami

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 6 listopada 2013 r. Sad Apelacyjny w [...] oddalit apelacje
obu stron od wyroku Sadu Okregowego w W., ktérym od Skarbu Panstwa -
Prokuratora Okregowego w W. zasgdzono zadoséuczynienie z tytutu naruszenia
dobra osobistego, w kwocie po 5.000 zt na rzecz kazdego z powodow.
W okolicznosciach sprawy doszto do zagubienia akt postepowania karnego
zawierajgcych pismo stwierdzajgce tres¢ testamentu ustnego. Dokument ten
stanowit podstawe orzeczenia o stwierdzeniu nabycia spadku, ktérego tre$¢ byta
kwestionowana przez poprzedniczke prawng powodow (twierdzgcg, ze podpis
na dokumencie  zostat sfatlszowany). Zdaniem Sadéw obu instancji
w okolicznosciach tych doszto do naruszenia dobra osobistego powodow —
zarazem nie znalazty one jednak podstaw do zasgdzenia zadosCuczynienia
w wyzszej kwocie. Naruszone dobro osobiste zostato okreslone jako zaufanie

do organdw panstwa (przez Sad Okregowy) oraz czesc (przez Sad Apelacyjny).

Wyrok Sadu drugiej instancji zostat zaskarzony skargg kasacyjng przez
powodow, ktdrzy zarzucili mu naruszenie: art. 227 i art. 217 § 2 i 3 w zwigzku z art.
391 § 1 k.p.c. oraz art. 23 i art. 448 § 1 k.c. Na tej podstawie wniesli oni o uchylenie
zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
Apelacyjnemu, ewentualnie - o jego uchylenie i zmiane przez zasgdzenie na ich
rzecz pozostatej czesci dochodzonego roszczenia. W odpowiedzi na skarge
kasacyjng pozwany wniost o jej oddalenie i zasgdzenie kosztow postepowania

kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

W sprawie nie zachodzg przestanki uzasadniajgce przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania. Brak zwtaszcza podstaw, na ktoérych istnienie powotali
sie skarzacy. Wnoszgc o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazali oni
na oczywistg zasadno$¢ wniesionej skargi (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) oraz na
wystepowanie w sprawie problemow stanowigcych istotne zagadnienie prawne
(art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.). Argumentacja przedstawiona przez skarzgcych nie

odpowiada jednak tym przestankom.



Przez oczywistg zasadno$¢ skargi kasacyjnej, zgodnie z utrwalonym
orzecznictwem Sadu Najwyzszego rozumie¢ nalezy zasadno$¢ kwalifikowang,
ktéra moze zostaC stwierdzona bez prowadzenia bardziej ztozonych rozumowan
(por. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 20 lipca 2011 r., Il CSK 59/11,
nie publ. oraz z dnia 18 wrzesnia 2012 r., Il CSK 179/12, nie publ.). Nie mozna
przyja¢, by w zakresie wskazywanym przez skarzgcych - a wiec co do braku
dopuszczenia dowodéw, o ktérych przeprowadzenie wnosili (zarzut naruszenia art.
227 i art. 217 § 2 i 3 w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c.) oraz braku adekwatnosci
miedzy zasgdzonym zados¢uczynieniem a stopniem krzywdy (zarzut naruszenia art.
448 k.c.) - istniata tak rozumiana oczywista zasadno$¢ skargi. Obie kwestie
wskazywane przez skarzgcych wigzg sie ze swojej natury ze znacznym
marginesem dyskrecjonalnosci sadu, ktéry moze, stosownie do okolicznosci sprawy
oraz witasnej oceny, decydowa¢ o dopuszczeniu dowodow oraz o wysokosci
zadoscuczynienia. W sprawie nic nie wskazuje przy tym, by dokonujgc tych ustalen
Sad Apelacyjny w ewidentny sposéb naruszyt wigzgce go zasady stosowania
wskazanych regulacji. Biorgc pod uwage nadzwyczajny charakter skargi kasacyjnej,
jako srodka odwotawczego moggcego stuzy¢ weryfikacji prawomocnych orzeczen
jedynie w wyjatkowych sytuacjach, brak wiec w tym zakresie argumentow, ktére

uzasadniatyby przyjecie jej do rozpoznania.

W sprawie nie wystepuje takze istotne zagadnienie prawne w rozumieniu art.
398° § 1 pkt 1 k.p.c. Pod pojeciem tym rozumie¢ nalezy problem z zakresu
wyktadni prawa, o precedensowym charakterze, ktérego wyjasnienie przez Sad
Najwyzszy mogtoby stanowi¢ punkt odniesienia przy rozpoznawaniu innych spraw,
spetniajgc tym samym publiczne cele skargi kasacyjnej jako nadzwyczajnego
Srodka zaskarzenia (por. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 23 marca
2012 r., | CSK 496/11, nie publ., z dnia 21 maja 2013 r., IV CSK 53/13, nie publ.,
z dnia 5 grudnia 2013 r., Il CSK 244/13, nie publ.). Zadna spo$rdd trzech kwestii
wskazywanych przez skarzgcych nie posiada jednak takiego charakteru.
Skupiajg sie one na pytaniu o mozliwos¢ uznania zaufania do organéw panstwa
(takze w granicach, w jakich ochrone przyznaje mu Konwencja o Ochronie
Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci) za dobro osobiste w rozumieniu art.

448 k.c. Wprawdzie kwestia ta byta poruszana w dotychczasowym toku sprawy



przez Sady pierwszej i drugiej instancji, nie ulega jednak watpliwosci, ze -
z perspektywy tresci rozstrzygniecia - ograniczata sie wytacznie do sfery
argumentacyjnej. Wyraznie sSwiadczy o tym zwilaszcza uzasadnienie orzeczenia
Sadu drugiej instancji, z ktérego nie wynika, by zmiana sposobu okreslenia
naruszonego dobra miata wptyw na ocene stopnia krzywdy i wysokos$ci naleznego
zadosc¢uczynienia. Z tego powodu pomiedzy tym problemem a sprawg nie zachodzi
na tyle bezposredni zwigzek, by przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania mogto

gwarantowac jego petne wyjasnienie.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. orzeczono jak
w postanowieniu. Z uwagi na zrédto krzywdy powodow - bezprawne dziatanie
pozwanego, w ramach wykonywanej przez niego wtadzy publicznej - w sprawie
uzasadnione byto odstgpienie od zasgdzenia od skarzgcych kosztow postepowania

kasacyjnego na podstawie art. 102 w zwigzku z art. 391 § 1 i art. 3982 k.p.c.

[aw]



