Sygn. akt | CSK 499/20

POSTANOWIENIE

Dnia 15 stycznia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Grela

w sprawie z powédztwa M. Y.

przeciwko Z. B.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 15 stycznia 2021 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powaodki

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 11 marca 2020 r., sygn. akt V ACa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasagdza od powoddki na rzecz pozwanego kwote 2700 (dwa
tysigce siedemset) ztotych tytulem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 21 stycznia 2019 r. Sgd Okregowy w W. oddalit powédztwo M.
Y. przeciwko Z. B. o zaptate kwoty 100.000 zt wraz z odsetkami ustawowymi od 25
stycznia 2001 r. do dnia zapfaty (pkt I); umorzyt postepowanie w pozostatym

zakresie (pkt I).



Wyrokiem z 11 marca 2020 r. Sad Apelacyjny w (...) oddalit

apelacje powodki.

W skardze kasacyjnej powoddka, jako uzasadnienie wniosku o przyjecie
skargi do rozpoznania wskazata na przestanke przedsgdu przewidziang w art. 398°
§ 1 pkt 4 k.p.c.

Zdaniem skarzgcej, skarga jest oczywiscie uzasadniona, poniewaz zachodzg
liczne naruszenia przepisow prawa materialnego | procesowego opisane

w podstawach skargi kasacyjne;j.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W judykaturze juz wielokrotnie wypowiadano sie na temat charakterystyki
skargi kasacyjnej (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 13 czerwca 2018 r.,
Il CSK 71/18, niepubl.). Wskazano tam m.in., Zze skarga kasacyjna zostata
uksztattowana w przepisach kodeksu postepowania cywilnego jako nadzwyczajny
Srodek zaskarzenia, nakierowany na ochrone interesu publicznego przez
zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni,
a takze w celu usuniecia z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu
dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogdlnie dostepny
Srodek zaskarzenia orzeczen umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej

instancji sgdowej.

Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw.
przedsgdu, ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sad Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem
Najwyzszym jest ograniczony - co nalezy podkresli¢ - wytgcznie do zbadania
przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c., nie za§ merytorycznej
oceny skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek,

przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, w rozumieniu art. 398° § 1
pkt 4 k.p.c., gdy w sprawie doszto do kwalifikowanego: oczywistego naruszenia
prawa, widocznego od razu, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej,
bez potrzeby gtebszej analizy. Konieczne byto zatem wykazanie, ze Sad drugiej

instancji w sposob oczywisty naruszyt przepis jasny i jednoznaczny, ktérego



wykfadnia i stosowanie nie budzi zadnych watpliwosci (por. m.in. postanowienia
Sadu Najwyzszego: z 8 marca 2002 r. | PKN 34/01, OSNP 2004, nr 6, poz. 100,
z 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49 i z 11 stycznia 2008 r.
| UK 285/07, niepubl.).

Nalezy podkresli¢, ze wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania wraz
z uzasadnieniem jest odrebng konstrukcyjnie i funkcjonalnie czescig skargi
kasacyjnej i nie jest rzeczg Sadu Najwyzszego poszukiwanie w innych czesciach
skargi argumentdw na uzasadnienie podniesionych w nim twierdzen
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 22 kwietnia 2015 r., IV CSK 613/14).
Rolg Sgdu Najwyzszego nie jest domyslanie sie lub poszukiwanie okoliczno$ci,
ktére uzasadniatyby przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
(por. niepublikowane postanowienia Sadu Najwyzszego: z 9 czerwca 2008 r.,
[ UK 38/08 i z 14 grudnia 2004 r., Il CZ 142/04). Wniosek o przyjecie skargi do
rozpoznania i jego uzasadnienie podlegajg analizie na etapie przedsgdu, natomiast
przytoczone podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie oceniane sg dopiero po
przyjeciu skargi do rozpoznania, w trakcie jej merytorycznego rozpoznawania;
obate elementy muszg byC przez skarzgcego wyodrebnione, oddzielnie
przedstawione i uzasadnione, a dla spetnienia wymogu z art. 3984 § 2 k.p.c. nie
wystarczy odwotanie sie do podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia, poniewaz
mimo ze argumenty mogg by¢ podobne, to Sgd Najwyzszy w ramach przedsgdu
bada tylko wskazane w skardze okolicznosci uzasadniajgce przyjecie jej do
rozpoznania, nie analizuje za$ podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia
(por. postanowienia Sadu Najwyzszego: z 8 lipca 2014 r., | UK 65/14; z 14 maja
2015 r., Il PK 6/15; z 13 lutego 2014 r., | PK 262/13; z 27 maja 2010 r.,
I UK 274/09; z 13 grudnia 2007 r., | PK 207/07; z 12 lipca 2007 r., Ill CSK 160/07).

Niezaleznie od powyzszego, nawet twierdzenia zawarte w uzasadnieniu
podstaw kasacyjnych nie $wiadczg o wystepowaniu powotanej w skardze
przestanki przyjecia jej do rozpoznania. W skardze kasacyjnej nie powotano
argumentow, ktére mogtyby sSwiadczyé, ze w sprawie doszto do oczywistego
naruszenia prawa oraz ze w wyniku takiego naruszenia prawa zapadto w sagdzie
drugiej instancji orzeczenie oczywiscie wadliwe. Uzasadnienie skargi stanowi

w istocie polemike z ustaleniami faktycznymi i oceng prawng Sadu drugiej instanciji



oraz probe zaangazowania Sgdu Najwyzszego do kolejnej weryfikacji instancyjne;j
prawidtowosci dokonania przez Sad drugiej instancji ustalen faktycznych i oceny
prawnej w sprawie, co nie jest celem postepowania kasacyjnego i nie moze
skutecznie uzasadnia¢ wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania

ze wzgledu na przestanke przedsadu przewidziang w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Biorgc to pod uwage Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
odmowit przyjecia do rozpoznania skargi kasacyjnej, nie znajdujgc tez okolicznosci,

ktére obowigzany jest bra¢ pod uwage z urzedu w ramach przedsadu.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1

w zwigzku z art. 108 § 1, art. 391 § 1 i art. 3982 k.p.c.
ke



