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POSTANOWIENIE

Dnia 23 kwietnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wojciech Katner

w sprawie z powodztwa W. C.

przeciwko B. P.

o ochrone débr osobistych,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 23 kwietnia 2014 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powodki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 22 sierpnia 2012 r., sygn. akt VI ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 22 sierpnia 2012 r. Sgd Apelacyjny w [...] oddalit apelacje
powodow W. C. i K. C. od wyroku Sgdu Okregowego w W. z dnia 27 maja 2011 r.,
ktérym oddalone zostato powodztwo przeciwko B. P. o ochrone débr osobistych.
Sad drugiej instancji podzielit ustalenia faktyczne i ocene prawng Sadu
Okregowego, uznajgc, ze powodowie nie wykazali naruszenia ich dobr osobistych

w postaci dobrego imienia i godnosci.

W skardze kasacyjnej powoddéw, petnomocnik ustanowiony z urzedu zarzucit
wyrokowi Sgdu Apelacyjnego naruszenie przepiséw prawa materialnego, tj. art. 23
i 24 Kk.c. przez nieuznanie naruszenia dobr osobistych powoddéw. Skarzgcy wniesli
,0 uchylenie zaskarzonego wyroku i zasgdzenie kosztéw procesu” wedtug norm
prawem przewidzianych, w tym wynagrodzenia petnomocnika ustanowionego
z urzedu celem sporzagdzenia i wniesienia skargi. W piSmie uzupetniajgcym,
przekazanym na wezwanie Sadu, petnomocnik okreslit sie jako majgcy

petnomocnictwo powddki i wskazat, ze wnidst skarge tylko w imieniu W. C..
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Skarga nie mogta zosta¢ przyjeta do rozpoznania, ze wzgledu na

niespetnienie przestanek okreslonych w art. 398° § 1 k.p.c.

We wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania petnomocnik powddki powotat
sie na art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Jednakze uzasadnienie tego wniosku tylko
zewnetrznie usituje odpowiada¢ wymaganiom uzasadnienia, o ktorym jest mowa
w art. 3982 § 2 k.p.c. Wniosek sprowadza sie do wyjasnienia oczywistosci skargi
tylko przez zarzucenie, ze Sad drugiej instancji naruszyt wymienione w podstawie
kasacyjnej przepisy, dowolnie je interpretujgc przez niedokonanie oceny roszczen
,pod katem bezwzglednych przestanek ustawowych wynikajgcych z naruszonych

przepisow”.

Petnomocnik skarzgcej nie zauwazyt, ze od lat jest utrwalone i znane
orzecznictwo Sgdu Najwyzszego, wspierane przez doktryne, z ktérych wyraznie
wynika, jak ma zosta¢ wykazana oczywista zasadnos$¢ skargi. Nie moze ona

polegaé na kwestionowaniu ustalen faktycznych i oceny dowodéw Sadu drugiej



instancji, jesli nie sg przedstawione oczywiste btedy postepowania sgdowego.
Wadliwos¢ orzeczenia musi by¢ widoczna na pierwszy rzut oka, bez potrzeby
prowadzenia skomplikowanej analizy prawnej, a prowadzgcy do tego wywod musi
by¢ profesjonalnie przedstawiony w oparciu o orzecznictwo sgdowe i piSmiennictwo
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 20 lipca 2011 r., Il CSK 59/11,
z dnia 18 wrzesnia 2012 r., Il CSK 178/12 i z dnia 18 lipca 2013 r., lll CSK 143/13,
niepubl.).

Skarzgca nie tylko, ze nie przedstawita zadnych argumentéw spetniajgcych
warunki prawne umotywowania oczywistosci skargi, to nie podniosta w skardze
w ogoble zarzutéw naruszenia przez Sad Apelacyjny przepiséw postepowania
cywilnego. Gotostowne sg twierdzenia, ze zaskarzone orzeczenie przeciwstawia sie
dotychczasowemu orzecznictwu na temat ochrony dobr osobistych, nie zostaty one
nalezycie poparte, a samo niezadowolenie strony z prawomocnego rozstrzygniecia

jej sprawy nie wystarcza do przyjecia skargi do rozpoznania.

W tych okolicznosciach nalezalo na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
orzec jak w postanowieniu, bez zasgdzenia kosztéw postepowania na rzecz
petnomocnika ustanowionego, jak wynika ze skargi, z urzedu, a z pisma
uzupetniajgcego - napodstawie petnomocnictwa powodki, przy czym
niezasgdzenie kosztdow wynika gtéwnie z tego, ze wniosek o przyjecie skargi do
rozpoznania nie zawiera zadnych wymaganych przez art. 398 § 2 k.p.c.
argumentow prawnych. Niezasgdzenie kosztéw postepowania od powddki na rzecz
pozwanej wynika z przestania odpowiedzi na skarge po terminie okreslonym w art.

3987 k.p.c., a ponadto z braku wniosku o nieprzyjmowanie skargi do rozpoznania.
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