Sygn. akt | CSK 493/15

POSTANOWIENIE

Dnia 20 kwietnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skiadzie:

SSN Wojciech Katner

w sprawie z powoddztwa A. [...] Spotki z 0.0. z siedzibg w W.
przeciwko [...] C. Spotce z 0.0. z siedzibg

wW.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 20 kwietnia 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 15 stycznia 2015 r., sygn. akt | ACa [.. ],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i zasadza
od strony pozwanej na rzecz powodki kwote 3600,- (trzy tysigce

szescset) ztotych z tytulu kosztéw postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Po rozpoznaniu apelacji powodki A. [...] spoétki z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg w W. od wyroku Sgdu Okregowego w W. z dnia 21
marca 2014 r., Sad Apelacyjny w [...] wyrokiem z dnia 15 stycznia 2015 r. zmienit
tamten wyrok w ten sposob, Zze zasadzit od pozwanego [...] C. spokki z
ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w W. kwote 464 278 ziotych z
odsetkami, oddalit apelacje w pozostatym zakresie i zasgdzit koszty postepowania.
Uwzgledniajgc powddztwo Sad Apelacyjny uznat za dowiedzione roszczenia strony
powodowej majgce podstawe w art. 224 § 2 w zwigzku z art. 225 k.c., szczegdtowo

to uzasadniajgc i wykazujgc takze, w jakim zakresie apelacja nie jest zasadna.

W skardze kasacyjnej pozwana zarzucita Sgdowi Apelacyjnemu naruszenie
w zaskarzonym wyroku przepiséw postepowania, tj. art. 141 § 3 i art. 149 § 2 w
zwigzku z art. 379 pkt 5 k.p.c., co skutkuje niewaznoscig postepowania z uwagi na
pozbawienie pozwanej spotki mozliwosci obrony swych praw. Ponadto naruszenie
dotyczy art. 141 § 3 i art. 149 § 2 oraz art. 479*? § 1 k.p.c. Skarzacy wniost o
uchylenie zaskarzonego wyroku w zakresie punktu 1) i 3) i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania z zasgdzeniem kosztow postepowania.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng strona powodowa wniosta o odmowe
przyjecia skargi kasacyjnej, ewentualnie o jej oddalenie z zasgdzeniem kosztow
postepowania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie mogta zosta¢ przyjeta do rozpoznania ze wzgledu na
nie spetnienie przestanek okreslonych w art. 398 § 1 k.p.c.

We wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania skarzgca powotuje sie na
niewaznos¢ postepowania oraz na to, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona.
NiewaznosC postepowania zachodzi, wedlug pozwanej na skutek naruszenia

art. 141 § 3 i art. 149 § 2 k.p.c.,, przez co doszto do pozbawienia strony



pozwanej mozliwosci, oznaczonej jako petna, obrony jej praw w rozumieniu art.
379 pkt 5 k.p.c. Na tych samych argumentach opiera sie odwotywanie do
oczywistej zasadnosci skargi, z dodatkowym wskazaniem na naruszenie
w zaskarzonym wyroku art. 47912 § 1 k.p.c.

Jednakze podnoszenie niewaznosci postepowania jest poparte
okolicznosciami, ktére na to wcale nie wskazujg. Skarzgca powotuje sie na to,
ze zostata pozbawiona mozliwosci obrony swych praw przez kierowanie przez
Sad zawiadomien o terminach rozpraw oraz ogledzinach sprzetu komputerowego,
o korzystanie z ktérego bez podstawy prawnej chodzito w sprawie, wytgcznie
do jednego petnomocnika pozwanej, podczas gdy byta ona reprezentowana przez
dwoch petnomocnikdéw.

Jak trafnie zwraca uwage powoddka w odpowiedzi na skarge, zarzut
niewaznosci postepowania odnosi sie do postepowania przed sgdem pierwszej
instancji. Niewaznos¢ ta, jak wynika z uzasadnienia skargi przenosi sie na
postepowanie przed drugg instancjg, stad wnioski skargi kasacyjnej. Nalezy zatem
zwroci¢ uwage na utrwalone orzecznictwo Sgadu Najwyzszego i popierajgce je
poglady doktryny, Zze przyjecie skargi do rozpoznania dotyczy niewaznosci
postepowania tylko przed sgdem drugiej instancji. Stanowisko to w rozpoznawane;j
sprawie potwierdza nie podniesienie zarzutu niewaznosci w apelacji, a dopiero
w skardze kasacyjnej. Z ustalen wynika, ze w sprawie ustanowiony byt petnomocnik
w osobie radcy prawnego, a drugi petnomocnik - adwokat nie interesowat
sie wtasciwie sprawg przez dziewie¢ lat. Nie mozna wiec do nieinformowania
0 czynnosciach procesowych jednego z petnomocnikédw, na co nie zwracat
uwagi jego mocodawca przez wiele lat przyktadac tak drastycznych skutkéw, jakie
stanowi niewaznos¢ zakonczonego prawomocnie w drugiej instancji postepowania
sgdowego (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 2 lutego 2006 r.,
Il CZ 134/05).

Nalezy réwniez wskaza¢ na orzecznictwo Sadu Najwyzszego, w ktorym
podkresla sie wyjgtkowo$¢ uznania, ze strona zostata pozbawiona obrony swych
praw, wtedy gdy niemoznos¢ obrony byta catkowita i bezwzgledna, a to nie
zachodzi w razie zawiadamiania o czynnosciach procesowych tylko jednego z kilku

petnomocnikow (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 28 maja 2014 r.,



| CSK 618/13, nie publ.). Tak wiec nie zostato wykazane spetnienie przestanek do
przyjecia skargi okreslonych w art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c.

Do takiego samego wniosku nalezy dojs¢ analizujgc motywy twierdzenia
strony pozwanej o oczywistosci skargi. Skoro opiera sie w zasadzie na tych samych
argumentach, ktore miaty dowodzi¢ niewaznosci postepowania, a tej niewaznosci
nie ma, to trudno stwierdzi¢ oczywisto$¢ skargi. Skarzgca zupetnie pomineta
utrwalone stanowisko Sadu Najwyzszego, ktéry w licznych orzeczeniach wskazat,
Co oznacza oczywistos¢ skargi i kiedy mozna uzna¢, ze wymaga ponownego
zbadania strona prawna prawomocnego orzeczenia sgdowego w drodze
nadzwyczajnego Srodka zaskarzenia, jakim jest skarga kasacyjna, gdyz bez
blizszej analizy prawnej prima facie jest to dostrzegalne (por. postanowienia Sgdu
Najwyzszego z dnia 18 wrzesnia 2012 r., Il CSK 179/12, nie publ. oraz z dnia
18 lipca 2013 r., Il CSK 143/13, nie publ.). Przyczyny, ktore wskazuje skarzgca
w uzasadnieniu skargi, poniewaz nawet nie w uzasadnieniu wniosku o jej przyjecie,
nie dajg podstaw do uznania za wykazane spetnienie przestanek okreslonych w art.
398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Majgc to na uwadze nalezato na podstawie art. 398° § 2 orzec jak
w postanowieniu, rozstrzygajgc o kosztach postepowania na podstawie art. 98
w zwigzku z art. 391 § 1 i art. 3982 k.p.c.



