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POSTANOWIENIE

Dnia 20 kwietnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wojciech Katner

W sprawie z powodztwa Z. S.

przeciwko Skarbowi Panhstwa reprezentowanego przez Prezydenta m. W. i Ministra
Infrastruktury i Budownictwa, uprzednio Ministra Infrastruktury i Rozwoju

o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 20 kwietnia 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 31 pazdziernika 2014 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i zasadza
od powoda na rzecz Skarbu Panstwa Prokuratorii Generalnej
Skarbu Panstwa kwote 1200,- (jeden tysigc dwiescie) ziotych
z tytutu kosztow postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

W wyniku rozpoznania apelacji powoda Z. S. i pozwanego Skarbu Panstwa —
Prezydenta m. W. i Ministra Infrastruktury i Rozwoju od wyroku Sgdu Okregowego
w W. z dnia 17 stycznia 2014 r. — Sad Apelacyjny w [...] wyrokiem z dnia 31
pazdziernika 2014 r. zmienit tamten wyrok w ten sposob, ze wskazang w punkcie |
kwote zasgdzit od Skarbu Panstwa reprezentowanego przez Ministra Infrastruktury
i Rozwoju, zasadzit od Skarbu Panstwa tak reprezentowanemu na rzecz powoda
dalszg kwote 151 006,50 ztotych, oddalit apelacje obu stron w pozostatym zakresie,
rozstrzygajac o kosztach postepowania. Podwyzszajgc zasgdzong kwote Sad
uzasadnit to wartoscig udziatu powoda w prawie uzytkowania wieczystego,
obliczong na dzien wydania decyzji administracyjnych niezgodnych z prawem w
przedmiocie odmowy ustanowienia prawa wtasnosci czasowej, a wedtug cen z dnia
wykonania opinii, ktore wynosity 201 342 ztotych i stanowity roznice z kwotg
zasgdzong przez Sad pierwszej instancji w wysokosci 50 335,50 ztotych.

W skardze kasacyjnej powdd zarzucit Sgdowi Apelacyjnemu naruszenie
w zaskarzonym wyroku przepiséw prawa materialnego, tj. art. 123 § 1 pkt 1,
art. 124 § 2 k.c. w zwigzku z art. 7 Dekretu z dnia 26 pazdziernika 1945 r.
0 wiasnosci i uzytkowaniu gruntéw na obszarze miasta W. oraz art. 117 w zwigzku
z art. 5 k.c. przez btedng wyktadnie tych przepiséw. Naruszenie przepisow
postepowania dotyczy art. 382 oraz art. 328 w zwigzku z art. 391, art. 361 i art. 233
§ 1 k.p.c., a takze btednego powotania sie na podstawe prawng z art. 162 k.p.c.
Skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego orzeczenia w czesci dotyczgcej
oddalenia apelacji powoda w zakresie odszkodowania za nieruchomosc¢ stanowigcag
dziatke nr 76 obreb 4-15-04 i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania oraz
rozstrzygniecia o kosztach postepowania.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwany Skarb Panstwa Prokuratoria
Generalna Skarbu Panstwa wnidst o odmowe przyjecia skargi do rozpoznania,
ewentualnie o oddalenie skargi i zasgdzenie kosztow postepowania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Skarga kasacyjna nie mogta zostac¢ przyjeta do rozpoznania ze wzgledu na
nie spetnienie przestanek okreslonych w art. 398° § 1 k.p.c.

We wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania petnomocnik powoda powotat
sie na oczywistg zasadnos¢ skargi oraz na wystepowanie w sprawie istotnych
zagadnien prawnych. Niestety, wbrew obowigzkowi zawartemu w art. 3984 § 2 k.p.c.
zagadnienia te nie zostaty ujawnione i brak jest w tym wzgledzie jakiegokolwiek
uzasadnienia. Nie zostato wiec w zaden sposob wykazane spetnienie przestanek
okreslonych w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c, mimo ze w orzecznictwie Sgdu
Najwyzszego i w doktrynie od dawna jest utrwalone stanowisko, jak ma wygladac¢
profesjonalnie przygotowana motywacja tej podstawy przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania, jakg jest wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego.

Tak samo sie sprawa przedstawia z podstawg przyjecia skargi, jakg jest jej
oczywisto$¢, o ktorej mowa w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., a na ktdérg w pierwszym
rzedzie powotuje sie petnomocnik powoda. W odpowiedzi na skarge kasacyjng
strona pozwana wskazuje, podobnie jak odnosnie do art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., na
utrwalone w orzecznictwie i akceptowane przez doktryne okolicznosci, ktore winny
zosta¢ wykazane w uzasadnieniu wniosku, aby ze wzgledu na swojg oczywistosc
skarga kasacyjna mogta zostac przyjeta do rozpoznania, majgc na uwadze funkcje
spetniane przez ten nadzwyczajny srodek zaskarzenia prawomocnego orzeczenia
sgdowego. Prawidiowego uzasadnienia podstaw przyjecia skargi do rozpoznania
(art. 3984 § 2 k.p.c.) nie moze zastgpi¢ ani uzasadnienia podstaw skargi kasacyjnej
ze wzgledu na podnoszone w niej naruszane, zdaniem skarzgcego przepisy prawa
(art. 3982 § 1 k.p.c.), ani wznioste zapewnienia, ze skarga jest oczywiscie
uzasadniona, gdyz zaskarzony wyrok nie moze sie osta¢ i to, jak formutuje sie
w koncowej czesci uzasadnienia skargi ,w zasadzie nie wymaga szczegdétowego
uzasadnienia”.

Z tych wzgledéw nalezalo na podstawie art. 398° § 2 orzec jak
w postanowieniu, rozstrzygajgc o kosztach postepowania na podstawie art. 98
w zwigzku z art. 391 § 1 i art. 3982 k.p.c.
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