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POSTANOWIENIE

12 kwietnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Wiadystaw Pawlak

na posiedzeniu niejawnym 12 kwietnia 2023 r. w Warszawie,
w sprawie z powodztwa J. B.

przeciwko Gminie B.

0 pozbawienie tytutu wykonawczego wykonalnosci,

na skutek skargi kasacyjnej J. B.

od wyroku Sgdu Okregowego w Gorzowie Wielkopolskim

z 29 stycznia 2021 r., V Ca 635/20,

1. odrzuca skarge kasacyjna;

2. oddala wniosek strony pozwanej o zasadzenie kosztéow
postepowania kasacyjnego;

3. przyznaje od Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego
w Gorzowie Wielkopolskim na rzecz adw. D.S. wynagrodzenie w
kwocie 240 (dwiescie czterdziesci) zl, powiekszonej o stawke
podatku od towaréw i ustug, tytulem nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej powodowi J.B. z urzedu w postepowaniu

kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 29 stycznia 2021 r. Sad Okregowy w Gorzowie
Wielkopolskim oddalit apelacje J. B. od wyroku Sadu Rejonowego w Miedzyrzeczu
z dnia 23 wrzesnia 2020 r., sygn. akt Ill RC 49/18 oddalajgcego powddztwo J. B.

przeciwko Gminie B. o pozbawienie tytutdw wykonawczych (w postaci wyrokéw
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sgdowych zasgdzajgcych od J.B. na rzecz jego dzieci Swiadczenia alimentacyjne)

wykonalnosci.
W skardze kasacyjnej powdd zakwestionowat wyrok Sgdu drugiej instancji.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna podlegata odrzuceniu. Zgodnie bowiem z art. 3982 § 2 pkt
1 k.p.c. skarga kasacyjna nie przystuguje m.in. w sprawach o alimenty. W
orzecznictwie Sagdu Najwyzszego zostato juz wyjasnione, ze powyzsze wytgczenie
dopuszczalnosci skargi kasacyjnej obejmuje wszelkie postacie powodztw
dotyczacych alimentow (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 30 stycznia

2018 r., Il CZ 50/17 oraz przywotane w uzasadnieniu judykaty).
Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt na podstawie art. 398¢ § 3 k.p.c.

Whiosek strony pozwanej o zasgdzenie kosztéw postepowania kasacyjnego
nalezato oddali¢, gdyz nie zachodzita koniecznoS¢ zajmowania merytorycznego
stanowiska (w odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwana Gmina wnosita 0 odmowe
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania wzglednie o jej oddalenie), lecz nalezato
wnosi¢ o odrzucenie skargi kasacyjnej. W konsekwencji przyjety w odpowiedzi na
skarge kasacyjng kierunek obrony nie moze byC¢ zakwalifikowany jako celowa
obrona w rozumieniu art. 98 § 1 k.p.c. w zw. art. 398* k.p.c. i art. 391 § 1 k.p.c.,

uzasadniajgca zasgdzenie tych kosztow.

Z kolei o wynagrodzeniu naleznym petnomocnikowi z urzedu orzeczono na
podstawie art. 29 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. - Prawo o adwokaturze
(jedn. tekst: Dz. U. 2022, poz. 1184) w zw.z § 4 ust. 1i 3 w zw. z § 16 ust. 4 pkt 1
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej
przez adwokata z urzedu (jedn. tekst: Dz. U. z 2019 r., poz. 18). Jakkolwiek skarga
kasacyjna zostata odrzucona, a zatem nie mozna méwi¢ o efektywnej potrzebie
Swiadczenia pomocy prawnej, ale nalezy zauwazy¢, ze to Sgd Okregowy ustanowit
petnomocnika z urzedu celem sporzgdzenia i wniesienia skargi kasacyjnej (k. 206).
Niemniej jednak podstawe ustalenia wysokosci wynagrodzenia nie mogta stanowi¢
wartos¢ przedmiotu zaskarzenia, skoro co do zasady w tego rodzaju sprawach

skarga kasacyjna w ogéle nie przystuguje, lecz minimalna stawka w postepowaniu
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kasacyjnym, z tym Ze jako miarodajng nalezato przyjg¢ kwote 240 zt netto (a nie
120 zt netto, ktora bytaby niewspoOtmiernie niska), jak w odniesieniu do
petnomocnikow z wyboru (zob. § 10 ust. 4 pkt 1 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci

adwokackie Dz. U. poz. 1800 ze zm).
[SOP]

[as]



