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POSTANOWIENIE

12 czerwca 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Wiadystaw Pawlak

na posiedzeniu niejawnym 12 czerwca 2024 r. w Warszawie
w sprawie z powoédztwa A. P.i C. G.

przeciwko K. P.

0 zobowigzanie do ztozenia oswiadczenia woli,

na skutek skargi kasacyjnej A. P. i C. G.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w todzi

z 27 stycznia 2022 r., | ACa 394/21,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z 27 stycznia 2022 r. Sgd Apelacyjny w todzi oddalit
apelacje powodow A. G. i C. G. od wyroku Sgdu Okregowego w todzi z 8 stycznia
2021 r. oddalajgcego ich powoddztwo przeciwko K. P. o zobowigzanie do ztozenia
oswiadczenia woli o przeniesieniu na nich wtasnosci blizej w pozwie opisanej
nieruchomos$ci. Sad odwotawczy ustalit m.in., ze w 1990 r. siostra pozwanego
(matka powddki i zona powoda) zawarta z pozwanym ustng umowe, na podstawie
ktorej zobowigzat sie on do nabycia we wtasnym imieniu nieruchomosci bedgce;j

przedmiotem sprawy w celu przeniesienia jej wtasnosci na te siostre. Na podstawie
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petnomocnictwa udzielonego siostrze oraz wskazanej umowy pozwany w latach
1990 - 1992 nabyt nieruchomosé zawierajgc kilka uméw sprzedazy. Jej zakup
zostat dokonany za pienigdze siostry. W marcu 2001 r. pozwany ustalit z siostrg, ze
odkupi od swojego przyjaciela M. B. wierzytelnosci przystugujgce mu wobec ich
obojga zwigzane z prowadzong na tej nieruchomosci dziatalnoscig rolniczg, a
nabyte na prosbe pozwanego przez tego przyjaciela od innej osoby, ktéra
wczesniej nabyta je od banku. Wierzytelnosci te byty m.in. zabezpieczone hipotekag
na tej nieruchomosci. Pozwany ustalit takze ustnie z siostrg, ze po odkupieniu tych
wierzytelnosci nie bedzie juz zobowigzany do przeniesienia na nig wiasnosSci
przedmiotowej nieruchomosci. Pozwany zawart w 2001 r. z M. B. ustng umowe, na
podstawie ktorej po zaptacie okreslonej kwoty przez pozwanego oboje z siostrg
mieli by¢ zwolnieni z dtugu. Pozwany dokonat tej zaptaty w tym samym roku. Jego
siostra nie domagata sie od niego przeniesienia witasnosci tej nieruchomosci, a
zmarta w 2015 r. Sad drugiej instancji podkreslit, ze naduzyciem procesowym jest
twierdzenie, ze tylko z przestuchania pozwanego i zeznan jego zony oraz M. B.,
wynika fakt zawarcia przez pozwanego z siostrg umowy zwalniajgcej pozwanego z
wykonania umowy powierniczej dotyczacej zakupu i przeniesienia wilasnosci
spornej nieruchomosci. Okolicznos¢ ta wynika bowiem mniej lub bardziej
bezposrednio z wszystkich dowodoéw przeprowadzonych w tej sprawie oraz
okolicznosci niespornych. Sad, odnoszac sie do kolejnego zarzutu powodéw
dotyczgcego uznania, iz pomiedzy pozwanym a M. B. doszto do zawarcia umowy
przejecia dtugu siostry, pomimo braku pisemnej umowy wskazat, ze trzeba to
potraktowac, jako oczywiste nieporozumienie. Sad pierwszej instancji takich ustalen
ani oceny prawnej nie dokonat. Pozwany samodzielnie sptacit wspolne formalne
zobowigzanie, a w =zamian zostat zwolniony przez siostre z obowigzku
przenoszenia na nig wiasnosci spornej nieruchomosci. Sad Apelacyjny podzielit
ponadto stanowisko Sgdu Okregowego, ze doszio do przedawnienia roszczenia
powodow, ktore wynikato z zobowigzania bezterminowego, a jego bieg rozpoczat
sie w dniu, w ktorym Swiadczenie powinno by¢ spetnione, gdyby wierzyciel wezwat
diuznika do wykonania zobowigzania w najwczesniej mozliwym terminie. Termin

przedawnienia wynikat z art. 118 k.c. w brzmieniu obowigzujgcym do 9 lipca 2018 r.
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i wynosit lat dziesie¢, a miat rozpoczg¢ sie najpozniej 28 sierpnia 1992 r., kiedy
doszto do zawarcia ostatniej umowy sprzedazy.

W skardze kasacyjnej powodowie zarzucili naruszenie przepisow
postepowania, tj. art. 379 pkt 4 k.p.c. w zw. z art. 367 § 3 k.p.c. art. 47b § 1 ,u.s.p.”
poprzez rozpoznanie sprawy przez Sad drugiej instancji na rozprawie w sktadzie
sprzecznym z przepisami prawa, tj. w skfadzie jednego sedziego zamiast trzech
sedziow, skutkujgce niewaznoscig postepowania; art. 382 k.p.c. w zw. z art. 74 k.c.
i 75 k.c. w zw. z art. 246 k.p.c. poprzez ich niezastosowanie wyrazajgce sie w
uwzglednieniu, pomimo zakazu dowodowego, dowoddéw osobowych zmierzajgcych
do ustalenia faktu istnienia czynnosci prawnej polegajgcej na zwolnieniu
pozwanego z dtugu, ktorej wartos¢ przekraczata warto$¢ dwaoch tysiecy ztotych; art.
385 k.p.c. przez jego btedne zastosowanie i oddalenie apelacji powodéw pomimo
oczywistej zasadnosci apelacji, a takze naruszenie przepiséw prawa materialnego,
ti. art. 75 k.c. polegajgce na uznaniu, Zze przepis ten nie ma w sprawie
zastosowania, pomimo, iz obowigzywat w dacie dokonania rzekomej czynnosci
prawnej (marzec 2001 r.), a zatem czynnos¢ obejmujgca zwolnienie pozwanego z
obowigzku przeniesienia wiasnosci nieruchomosci powinna byé stwierdzona
pismem dla celéw dowodowych; art. 36 § 2 k.r.o. w zw. z art. 37 § 1 k.r.o. (w
brzmieniu obowigzujgcym w marcu 2001 r.) poprzez niewtasciwe zastosowanie
(wzglednie niezastosowanie) i uznanie, ze rzekome zrzeczenie sie przez
poprzedniczke prawng powodow praw do majgtku nieruchomego mogto nastgpic
bez zgody jej matzonka (powoda), a brak zgody oznacza niewaznosc¢ tej czynno$ci;
art. 118 k.c. i art. 120 § 1 k.c. poprzez niewtasciwe zastosowanie i przyjecie, ze
roszczenie powodow ulegto przedawnieniu.

Powodowie, uzasadniajgc wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania,
powotfali sie na niewaznos¢ postepowania wynikajgcg ze sprzecznosci sktadu Sgdu
odwotawczego z przepisami prawa. Twierdzili takze, ze skarga jest oczywiscie
uzasadniona, przytaczajgc dla wykazania tego faktu wiekszos¢ zarzutéw
kasacyjnych.

Sad Najwyzszy, zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do

rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
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potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, zachodzi niewaznos¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Jedynie na tych
przestankach Sad Najwyzszy moze oprzeé rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Kolegialnos¢ sktadu orzekajgcego, bedaca ugruntowang zasadg w
postepowaniach odwotawczych, zapewnia wyzszy standard kontroli odwotawczej,
pozwala bowiem na ksztaltowanie sie decyzji w drodze dyskursu i $cierania
stanowisk, umacnia bezstronnos¢, niezaleznos¢ i niezawisto$¢ orzekania oraz
zwieksza legitymacje rozstrzygniecia sgdu w odbiorze spotecznym, a tym samym
jest pozadana z punktu widzenia wiasciwej ochrony praw stron i uczestnikéw
postepowania (zob. uchwata Sgdu Najwyzszego z 1 lipca 2021 r., lll CZP 36/20,
OSNC 2021, nr 11, poz. 74 i powotane tam judykaty). W zwigzku z pandemig
COVID - 19 ustawg z dnia 2 marca 2020 r. o szczegolnych rozwigzaniach
zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID - 19,
innych choréb zakaznych oraz wywofanych nimi sytuacji kryzysowych (dalej:
Lustawa covidowa”), w wersji obowigzujgcej od dnia 3 lipca 2021 r. (por. art. 4
ustawy z dnia 28 maja 2021 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego
oraz niektorych innych ustaw, Dz. U. poz. 1090), postanowiono, ze w czasie
obowigzywania stanu zagrozenia epidemicznego albo stanu epidemii ogtoszonego
z powodu COVID-19 oraz w ciggu roku od odwotania tego z nich, ktéry
obowigzywat jako ostatni, w sprawach rozpoznawanych wedtug przepisow k.p.c. w
pierwszej i drugiej instancji sgd rozpoznaje sprawy w skfadzie jednego sedziego, z
wyjatkiem spraw rozpoznawanych w sktadzie jednego sedziego i dwoch tawnikow;
prezes sgdu mogt zarzgdzi¢ rozpoznanie sprawy w sktadzie trzech sedzidw, jesli
uznat to za wskazane ze wzgledu na szczegdlng zawito$¢ sprawy Ilub
precedensowy jej charakter (zob. art. 15 zzs" ust. 1 pkt 4, uchylony art. 28 pkt 2
ustawy z dnia 7 lipca 2023 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego,
ustawy - Prawo o ustroju sadow powszechnych, ustawy - Kodeks postepowania
karnego oraz niektérych innych ustaw, Dz. U. poz. 1860). Na gruncie tych
przepisow w judykaturze Sgdu Najwyzszego wypowiedziano poglad, ze odstepstwo

od zasady kolegialnosci sktadu sgdu odwotawczego nie jest réwnoznaczne z
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oczywistym naruszeniem art. 45 ust. 1 Konstytucji RP (zob. uzasadnienie
postanowienia z 29 kwietnia 2022 r., Ill CZP 77/22). Ostatecznie w zwigzku z
licznymi rozbieznosciami w orzecznictwie, Sgd Najwyzszy w uchwale skfadu
siedmiu sedzidéw z 26 kwietnia 2023 r. - zasada prawna - |ll PZP 6/22, wyjasnit, ze
rozpoznanie sprawy cywilnej przez sad drugiej instancji w sktadzie jednego
sedziego uksztattowanym na podstawie art. 15zzs" ust. 1 pkt 4 ustawy covidowej
ogranicza prawo do sprawiedliwego rozpatrzenia sprawy (art. 45 ust. 1 Konstytucji
RP), poniewaz nie jest konieczne dla ochrony zdrowia publicznego (art. 2 i art. 31
ust. 3 Konstytucji) i prowadzi do niewaznosci postepowania (art. 379 pkt 4 k.p.c.),
przy czym zastrzegt, Zze przyjeta w tej uchwale wyktadnia prawa obowigzuje od dnia
jej podjecia.

Z uwagi jednak na date wydania zaskarzonego wyroku brak jest podstaw do
przyjecia niewaznosci postepowania, opartej na braku dochowania wymogu
kolegialnosci sktadu orzekajgcego w drugiej instanciji.

Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo jest
uzasadnione tylko w tych sprawach, w ktérych mogg by¢ zrealizowane jej funkcje
publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie skarga kasacyjna moze by¢ przyjeta
do rozpoznania. Sgd Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie rozpoznaje
sprawy, a jedynie skarge, ktora stanowi szczegdlny Srodek zaskarzenia. W
judykaturze Sadu Najwyzszego, odwotujgcej sie do orzecznictwa Europejskiego
Trybunatu Praw Cztowieka w Strasburgu, jeszcze w okresie obowigzywania kasacji
zostato utrwalone stanowisko, ze ograniczenie dostepnosci i dopuszczalnosci
kasacji nie jest sprzeczne z Konstytucjg RP, ani z wigzgcymi Polske
postanowieniami konwencji miedzynarodowych (zob. uzasadnienie uchwaty sktadu
siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z 17 stycznia 2001 r., Il CZP 49/00, OSNC
2001, Nr 4, poz. 53).

Nalezy podkresli¢, ze podstawowym celem postepowania kasacyjnego jest
ochrona interesu publicznego przez zapewnienie jednolitosci wykfadni oraz wktad
Sadu Najwyzszego w rozwdj prawa i jurysprudencji (zob. postanowienie Sadu
Najwyzszego z 4 lutego 2000 r., Il CZ 178/99, OSNC 2000, nr 7-8, poz. 147).

Przewidziana w art. 398° § 1 pkt. 4 k.p.c. oczywista zasadnos$¢ skargi

kasacyjnej zachodzi wowczas, gdy z jej tresci, bez potrzeby gtebszej analizy oraz
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szczegotowych rozwazan, wynika, ze przytoczone podstawy kasacyjne uzasadniajg
uwzglednienie skargi. Chodzi o kwalifikowang posta¢ naruszenia prawa
materialnego lub procesowego, polegajgcg na jego oczywistosci prima facie, przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej (zob. m.in. postanowienia Sadu
Najwyzszego z 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49, z 14
lipca 2005 r., lll CZ 61/05, OSNC 2006, nr 4, poz. 75, z 26 kwietnia 2006 r., Il CZ
28/06, nie publ. i z 29 kwietnia 2015 r., Il CSK 589/14, nie publ.). Przestankg
przyjecia skargi kasacyjnej nie jest oczywiste naruszenie konkretnego przepisu
prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktérej naruszenie to
spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia (zob. postanowienie
Sadu Najwyzszego z 8 pazdziernika 2015 r., IV CSK 189/15 nie publ. i wskazane
tam orzecznictwo).

Lektura uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia nie daje podstaw do
przyjecia, ze skarga kasacyjna powoddéw jest oczywiscie zasadna w znaczeniu
wyzej opisanej przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. Przede
wszystkim bowiem dochodzone przez powodow roszczenie jest przedawnione i w
tej materii wywody prawne Sgddéw obu instancji (na gruncie art. 120 k.c. i art. 118
k.c. w brzmieniu sprzed nowelizacji z 2018 r.) - w Swietle podstawy faktycznej
rozstrzygniecia tej sprawy - sg w petni przekonywujgce. Z tej przyczyny oczywistym
jest, ze nie mégt doprowadzi¢ do zamierzonych skutkdw prawnych zarzut kasacyjny
naruszenia art. 36 § 2 zd. 2 k.r.o. wzw. z art. 37 § 1i 2 k.r.o. w brzmieniu sprzed
nowelizacji k.r.o., ktéra weszta w zycie w styczniu 2005 r. Tym niemniej w toku
postepowania przed Sagdami meriti powodowie reprezentowani przez
profesjonalnego petnomocnika nie wykazywali (pomimo zmiany powddztwa - k.
371), ze D. G. pozostawata z powodem C. G. we wspdélnosci majgtkowej
matzenskiej, co z drugiej strony implikowatoby réwniez — na podstawie w/wym.
przepisow k.r.o. - problematyke waznosci umowy powierniczej, jako czynnosci
przekraczajgcej zakres zwyktego zarzgdu majgtkiem wspolnym. W stanie
faktycznym sprawy fakt podlegania siostry pozwanego (ktéra zamieszkiwata we
Francji i miata takze obywatelstwo francuskie) ustrojowi wspdlnosci majgtkowe;j
matzenskiej nie jawi sie jako oczywisty, tym bardziej, ze z aktu notarialnego z 1992

r. (k. 23) wynika, iz poprzedniczka prawna powoddéw nabywajgc nieruchomos¢ nie
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powotywata sie na podleganie ustrojowi wspdlnosci majgtkowej matzenskiej. Poza
tym w apelacji nie byly podnoszone zarzuty przeciwko podstawie faktycznej
rozstrzygniecia odnosnie do braku ustalen, ze D. G. pozostawata z powodem C. G.
we wspolnosci majgtkowej matzenskiej oraz ze zlecita pozwanemu nabycie
przedmiotowej nieruchomos$ci na jej rzecz w ramach wspolnosci majgtkowe;j
matzenskiej.

Niezaleznie od zasadniczej podstawy odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania, jakg jest przedawnienie dochodzonego przez powoddw roszczenia,
trzeba tez zauwazyc, iz stan faktyczny sprawy pozwala na przyjecie, ze strony
umowy powierniczej z 1990 r., w zwigzku z uregulowaniem przez pozwanego
wspolnych zadtuzenh jego i poprzedniczki prawnej powodow, zawarty w 2001 r.
porozumienie O rozwigzaniu umowy powierniczej, skoro ustality, ze wobec
uregulowania tych dtugéow pozwany nie bedzie juz zobowigzany do wykonania tej
umowy. Z uwagi na to, ze umowa powiernicza zostata zawarta w formie ustnej, to
réwniez jej rozwigzanie — majgc na wzgledzie regulacje zawartg w art. 77 k.c. w
owczesnym brzmieniu — mogto nastgpi¢ w takiej formie. W kontekscie zarzutow
kasacyjnych opartych na art. 74 i art. 75 k.c. w brzmieniu obowigzujgcym w chwili
zawarcia umowy powierniczej (1990 r. ) i jej rozwigzania (2001 r.) trzeba wskazac,
iz jezeli w celu ustalenia, ze zostata zawarta umowa powiernicza byty prowadzone
dowody z osobowych zrodet (czego skarzgcy z oczywistych wzgledow nie
kontestujg na kanwie tych przepisow), to dla réwnowagi procesowej stron
dopuszczalne byto prowadzenie tego typu dowoddéw na fakt rozwigzania umowy
powierniczej, tym bardziej, ze w pismie przygotowawczym powodow z 25 czerwca
2019 r., sporzadzonym przez profesjonalnego petnomocnika nie byto sprzeciwu co
do przeprowadzenia takich dowodoéw zawnioskowanych przez pozwanego w
odpowiedzi na pozew (k. 148). Ponadto Sad odwotawczy (ktéry uzupetnit podstawe
faktyczng rozstrzygniecia) zwrécit uwage, iz fakt zawarcia czynno$ci prawnej

niweczgcej skutki umowy powierniczej wynika nie tylko z osobowych zrédet.

Z powyzszych przyczyn Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
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