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POSTANOWIENIE

18 lipca 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Monika Koba

na posiedzeniu niejawnym 18 lipca 2023 r. w Warszawie,
w sprawie z powodztwa I.B., JW., M.B. i J.W.1
przeciwko P. spofce akcyjnej w W.

o ustalenie,

na skutek skargi kasacyjnej I.B., JW., M.B. iJ.W.1,

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku

z 6 pazdziernika 2021 r., V ACa 457/21,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2) nie obcigza powodoéw kosztami postepowania kasacyjnego,

3) przyznaje od Skarbu Panstwa - Sadu Apelacyjnego
w Gdansku na rzecz adwokata D.W. kwote 5400 (pie¢ tysiecy
czterysta) ztotych powiekszong o nalezny podatek od towaroéw i
ustug tytutem kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej

powodom z urzedu w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE
Wyrokiem z 6 pazdziernika 2021 r. Sgd Apelacyjny w Gdansku oddalit

apelacje powodéw I.B., J.W., M.B. oraz J.W. od wyroku Sgdu Okregowego w
Bydgoszczy z 8 marca 2021 r., ktérym oddalone zostato ich powodztwo skierowane
przeciwko P. spotce akcyjnej w W. (dalej: ,Bank”) o ustalenie niewaznosci uméw
pozyczki szczegotowo opisanych w pozwie.

U podstaw oddalenia powddztwa i apelacji legto stwierdzenie, ze powodowie
nie wykazali okolicznosci, ktére swiadczytyby o niewaznosci umow w tym w

kontekscie podnoszonej przez siebie podstawy prawnej ( art. 58 § 2 k.c. oraz art. 5
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k.c.). W ocenie Sgdéw meriti okolicznos¢, ze uzyskane z pozyczek srodki zostaty
przez powodow przeznaczone na rzecz osoby trzeciej, ktéra do chwili swojej
Smierci sptacata wynikajgce z nich zobowigzanie, jest wylgcznie samodzielng
decyzjg powodow na ktérg Bank nie miat zadnego wptywu i nie moze ponosi¢
zwigzanego z nig ryzyka. Powodowie ztozyli wnioski kredytowe, zawarli umowy, ich
zdolnosc¢ kredytowa zostata przed ich podpisaniem, w oparciu o ztozone przez nich
oswiadczenia i dokumenty, rzetelnie zweryfikowana, a pozyczki zostaly

zabezpieczone hipotekami.
Orzeczenie to zostato zaskarzone skargg kasacyjng przez powodow.

Skarzacy we wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania powotali sie na
przestanki z art. 398° § 1 pkt 1i4 k.p.c.

Zdaniem powoddw w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne
sprowadzajgce sie do odpowiedzi na pytanie: ,czy wyktadnia art. 70 ust. 1 ustawy
prawo bankowe w zwigzku z art. 9 ustawy o kredycie konsumenckim dokonywana z
uwzglednieniem dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/48/WE z 23
kwietnia 2008 r. w sprawie umow o kredyt konsumencki oraz uchylajgcej dyrektywe
Rady 87/102/EWG nakazuje przyjaé takze prywatnoprawny skutek braku zbadania
albo nienalezytego zbadania zdolnosci kredytowej konsumenta przez bank”. W
ocenie skarzgcych konieczne jest bowiem rozstrzygniecie ze wzgledu na sprzeczne
stanowisko judykatury w tym zakresie, czy naruszenie przez bank bedacy
kredytodawcg obowigzku nalezytego zbadania zdolnosci kredytowe] kredytobiorcy
bedgcego konsumentem, oraz brak zdolnosci kredytowej konsumenta w dacie
zawarcia umowy kredytu konsumenckiego skutkuje niewaznosciag umowy kredytu
na podstawie art. 58 § 1 lub 2 k.c.

Watpliwosci  budzg takze okolicznosci zawarcia umowy skoro umowy
zawierane byly z powodami ale na rzecz osoby trzeciej, o czym Bank miat wiedze.
Ponadto pozwany nie zbadat rzetelnie zdolnosci kredytowej powodow, a sankcjg za
te uchybienie powinno by¢ stwierdzenie niewaznosci umowy na podstawie art. 58 §
2 k.c.
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Skarzgcy wskazali takze na oczywistg zasadnos¢ skargi. Ich zdaniem w
sprawie zachodzi bowiem oczywista sprzecznos¢ przepisow postepowania jak i

zastosowania przepiséw prawa materialnego z wydanym w sprawie wyrokiem.

Pozwany w odpowiedzi na skarge kasacyjng wniést o odmowe przyjecia jej

do rozpoznania i zasgdzenie kosztow postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym $rodkiem zaskarzenia, ktérego
rozpoznanie przez Sad Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej
doniostosci, wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi
swoje zrodto w interesie publicznym. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, zachodzi
niewaznos$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Sad
Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko wskazane w skardze kasacyjnej
okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne
i ich uzasadnienie. Cel wymagania okreslonego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢
osiggniety tylko przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze
publicznoprawnym, ktore bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej

pod katem przyjecia jej do rozpoznania.

W judykaturze Sadu Najwyzszego utrwalit sie poglad, Zze wskazanie
przyczyny okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. naklada na skarzgcego obowigzek
przedstawienia zagadnienia o charakterze abstrakcyjnym wraz z argumentami
prowadzgcymi do rozbieznych ocen prawnych, wykazania, ze nie zostato ono
rozstrzygniete w dotychczasowym orzecznictwie, a wyjasnienie go ma znaczenie
nie tylko dla rozstrzygniecia tej konkretnej sprawy, ale takze innych podobnych
spraw, przyczyniajgc sie do rozwoju prawa. Nie moze mieC charakteru
kazuistycznego i stuzy¢ uzyskaniu przez skarzgcego odpowiedzi odnosnie do
kwalifikacji prawnej szczegétowych elementdéw podstawy faktycznej zaskarzonego

orzeczenia (zob. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 10 maja 2001 r., Il CZ
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35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11 i z 11 stycznia 2002 r., Ill CKN 570/01, OSNC
2002, nr 12, poz. 151).

Whniosek o przyjecie skargi do rozpoznania nie spetnia tych wymagan.
Kwestie objete zagadnieniem prawnym sg silnie zdeterminowane okolicznosciami
sprawy i nie wskazujg na istnienie w tym zakresie og6lnego problemu zwigzanego z
wyktadnig prawa. Zostaly one przedstawione bez szerszego uzasadnienia — i
ograniczajg sie jedynie do silnie kazuistycznego sformutowania probleméw, bez
wyjasnienia konkretnych watpliwosci, jakie sg z nimi zwigzane. Uniemozliwia to
precyzyjne stwierdzenie, w czym skarzgcy upatrujg istoty probleméw oraz w jaki
sposob ich wyjasnienie mogtoby przyczynic¢ sig, ich zdaniem, do rozwoju prawa.
We wniosku nie przeprowadzono, poza przywotaniem pojedynczych judykatow,
analizy orzecznictwa i pogladéow doktryny. Argumentacja skarzgcych jest
ogolnikowa, jednostronna i ogranicza sie do przedstawienia wtasnego pogladu w
opozycji do stanowiska prawnego Sadu drugiej instancji. Nie wykazuje zatem, ze w
sprawie ujawnity sie zagadnienia wykfadnicze o problemowym czy precedensowym
charakterze, ktérych wyjasnienie wymagatoby zaangazowania Sgdu Najwyzszego i
sprzyjato rozwojowi prawa.

Ponadto zwigzek zagadnien prawnych z okoliczno$ciami sprawy nie zostat
dostatecznie wykazany. Z wigzgcej Sad Najwyzszy w postepowaniu kasacyjnym
podstawy faktycznej zaskarzonego orzeczenia, wynika bowiem, ze Bank
zweryfikowat zdolno$¢ kredytowg powodow, a pozyczki zostaty zabezpieczone
hipotekg na nieruchomos$ci osoby trzeciej. Skarzgcy konstruujgc zagadnienie
prawne na podstawie sprzecznej z ustaleniami Sgdéw meriti pomineli, ze skarga
kasacyjna jest instrumentem prawidtowosci stosowania prawa przez sady, a nie
instrumentem kontroli ustaleh faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego
orzeczenia. Nie mozna zatem przenosi¢ do postepowania kasacyjnego sporow
dotyczacych stanu faktycznego, gdyz jego ustalenie nalezy do sagdéw meriti, a Sad
Najwyzszy nie ma w tym zakresie zadnych, ustrojowych ani procesowych
kompetencji (zob. m.in. wyrok Sgdu Najwyzszego z 14 stycznia 2000 r., | CKN
1169/99, OSNC 1169/99, OSNC 2000, nr 7-8, poz. 139 oraz postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 18 lipca 2014 r., IV CSK 671/13, niepubl.). Skarzagcy zasad tych

nie respektujg odwotujgc sie w podstawach skargi i jej uzasadnieniu do naruszenia
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art. 233 § 1 k.p.c. mimo, ze jego zgtaszanie w postepowaniu kasacyjnym jest
niedopuszczalne (art. 398° § 31 39813 § 2 k.p.c.) i na bazie ustalonego przez siebie

stanu faktycznego formutujg nastepnie wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania.

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem Sgdu Najwyzszego przez oczywistg
zasadno$¢ skargi kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) nalezy natomiast rozumie¢
sytuacje, w ktorej skarga jest uzasadniona w sposéb ewidentny, wskazujgc na
razgce i powazne uchybienia zaskarzonego orzeczenia, ktére sg mozliwe do
stwierdzenia bez koniecznosci prowadzenia bardziej ztozonych rozumowan.
Jedynie w takim wypadku mozliwa jest kontrola prawomocnego orzeczenia sgdu
drugiej instancji w postepowaniu kasacyjnym. Obcigzenie go oczywistg i istotng
wadg wskazuje, ze usuniecie tego orzeczenia z obrotu lezy w interesie publicznym
— a tym samym, ze moze dojs¢ do realizacji celu skargi kasacyjnej, jako
nadzwyczajnego srodka zaskarzenia (zob. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego
z 10 kwietnia 2013 r., Il CSK 67/13, niepubl. i z 29 wrzesnia 2017 r., V CSK
162/17, niepubl.). Przestankg przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie jest
oczywiste naruszenie konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego,
lecz sytuacja, w ktérej naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie
nieprawidtowego orzeczenia (zob. m.in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 8

pazdziernika 2015 r., IV CSK 189/15, niepubl. i przywotane tam orzecznictwo).

Blizsza analiza lakonicznego uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej nie pozwala przyjg¢, by skarga byta — w powyzszym rozumieniu —
oczywiscie uzasadniona.

Przede wszystkim Sagd Najwyzszy na etapie przedsadu nie bada podstaw
kasacyjnych i ich uzasadnienia (art. 3984 § 1 pkt 2 k.p.c.), a jedynie wniosek o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i jego uzasadnienie (art. 398*§ 2 k.p.c.),
ktore stanowig odrebne elementy konstrukcyjne skargi kasacyjnej. Skarga
kasacyjna winna by¢ zatem tak zredagowana i skonstruowana, by Sad Najwyzszy
nie musiat poszukiwa¢ w jej podstawach Ilub ich uzasadnieniu elementéw
kreatywnych skargi. Skarzgcy powinni zatem poda¢ argumenty wykazujgce, ze
rzeczywiscie skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona i w czym — w ich

ocenie — wyraza sie ta ,oczywistosS¢”, a czego nie uczynili odwotujgc sie do
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zarzutow przedstawionych w podstawach skargi. Uzasadnienie przedstawione
przez Sad Apelacyjny nie pozwala przy tym stwierdzi¢C oczywistych i razgcych
uchybien, ktore mogtyby odpowiada¢ analizowanej przestance.

W konsekwencji wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania, w konfrontacji z
motywami zaskarzonego orzeczenia, nie wykazuje tezy, ze przy jego ferowaniu
popetniono uchybienia w zakresie stosowania i wykfadni prawa, ktore miaty

charakter kwalifikowany i nie podlegaty r6znym ocenom.

Z tych wzgledoéw Sgd Najwyzszy, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez okolicznosci, ktére w

ramach przedsgdu jest obowigzany bra¢ pod uwage z urzedu.

O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie
art. 102w zw. z art. 391 § 1iw zw. z art. 398*' k.p.c. majgc na uwadze charakter

sprawy oraz trudng sytuacje materialng i zyciowg skarzgcych.

O kosztach petnomocnika ustanowionego dla powodéw z urzedu Sad
Najwyzszy orzekt na podstawie § 8 pkt 7 i § 16 ust. 4 pkt 2, a takze § 4 ust. 2i 3
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej

przez adwokata z urzedu (jedn. tekst: Dz.U. z 2019 r., poz. 18).

Okreslajgc wysokos$¢ naleznych petnomocnikowi kosztow ( 150% stawki
minimalnej) Sad Najwyzszy miat na wzgledzie, Zze rdznicowanie zasad
wynagradzania petnomocnikow z wyboru i z urzedu nie ma konstytucyjnego
uzasadnienia. Natomiast fakt reprezentowania przez petnomocnika czterech
powodow, zwazywszy na zachodzgce miedzy nimi wspotuczestnictwo konieczne
oraz zwigzang z tym tozsamo$¢ podnoszonych przez nich zarzutdw w
postepowaniu kasacyjnym, w zadnym stopniu nie przetozyt sie na zwiekszenie
naktadu pracy petnomocnika i nie uzasadnia zasgdzenia na jego rzecz kosztéw

zastepstwa naliczonego za reprezentacje kazdego z powodow oddzielnie.

[P.L]
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