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POSTANOWIENIE

Dnia 12 kwietnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mariusz Zatucki

w sprawie z wniosku Parafii Rzymskokatolickiej w B.

z udziatem E. spofki z ograniczong odpowiedzialnoscig w P.

o ustanowienie stuzebnosci przesytu,

na posiedzeniu niejawnym 12 kwietnia 2023 r. w Izbie Cywilnej w Warszawie,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sgdu Okregowego w Bydgoszczy

z 13 stycznia 2022 r., sygn. akt || Ca 594/21,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. ustala, ze kazda ze stron ponosi koszty postepowania

zwigzane ze swym udziatem w sprawie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 13 stycznia 2022 r. Sgd Okregowy w Bydgoszczy oddalit
apelacje od postanowienia Sgdu Rejonowego w Szubinie z 18 marca 2021 r.,
oddalajgcego wniosek Parafii Rzymskokatolickiej w B. o ustanowienie stuzebnosci
przesytu. Wnioskodawca wywidédt od postanowienia Sadu Il instancji skarge

kasacyjng do Sadu Najwyzszego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw

prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
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w orzecznictwie sgddw, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna

jest oczywiscie uzasadniona (art. 3989 § 1 k.p.c.).

W niniejszej skardze oparto sie na przyczynach przyjecia skargi do

rozpoznania wskazanych w art. 3989 § 1 pkt 1, 2i4 k.p.c.

Skarzgcy przedstawit zagadnienie prawne zwigzane z dopuszczalnoscig
zasiedzenia stuzebnosci gruntowej, a nastepnie stuzebnosci przesytu na podstawie
art. 172 §1 k.c. w zw. z art. 176 § 1 k.c. w zw. z art. 292 k.c. w zw. z art. 3054 k.c.,
pomimo przerwania biegu terminu zasiedzenia stuzebnos$ci gruntowej zgodnie z art.
175 k.c. w zw. z art. 123 § 1 k.c. w zw. z art. 60 ust. 1 pkt 1 i pkt 5 oraz art. 61 ust.
1 pkt 2) i art. 63 ust. 1i 2 ustawy z 17 maja 1989 r. o stosunku Panstwa do Ko$ciota
Katolickiego w Rzeczypospolitej Polskiej, poprzez prowadzone z udziatem Agencji
Witasnosci Rolnej Skarbu Panstwa, postepowanie regulacyjne przed Zespotem
Orzekajgcym Komisji Majgtkowej, dziatajgcej na podstawie ustawy o stosunku
Panstwa do Kosciota Katolickiego w przedmiocie przyznania wnioskodawcy
wilasnosci  upanstwowionych  nieruchomosci w  przypadku niemoznosci
przywrocenia lub trwatego zagospodarowania bezprawnie wywtaszczonej
nieruchomosci w okresie PRL jako rekompensate - nieruchomosci w stanie wolnym

od obcigzen.

Whnioskodawca wskazat, Zze powyzsze przepisy powinny zostac
jednoznacznie wytozone przez Sad Najwyzszy, ktéry — w jego ocenie — nie

zajmowat jeszcze stanowiska na ten temat.

Sad Najwyzszy wielokrotnie wskazywat juz, Zze powotanie sie na
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego (art. 398° § 1 pkt
1 k.p.c.) powinno spetniaé wymagania stawiane zagadnieniu prawnemu
przedstawianemu Sagdowi Najwyzszemu przez sgd drugiej instancji w razie
powstania powaznych watpliwosci (art. 390 § 1 k.p.c. — zob. m.in. postanowienia
Sadu Najwyzszego z 23 stycznia 2014 r., | UK 361/13, z 14 wrze$nia 2012 r.,
| UK 218/12), ktérych nie mozna rozwigza¢ za pomocg powszechnie przyjetych
regut wyktadni prawa (zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 8 maja 2015,
Il CZP 16/15, z 24 pazdziernika 2012 r., | PK 129/12). Wspomniane watpliwosci

muszg znajdowac sie w zwigzku przyczynowym z rozstrzygnieciem sprawy (zob.
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postanowienie Sgdu Najwyzszego z 5 listopada 2014 r., Il CZP 79/14), ktéry
powinien wynika¢ z uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania (zob.
postanowienie Sadu Najwyzszego z 22 listopada 2013 r., lll CZP 71/13). Istotne
zagadnienie prawne nalezy zatem postawi¢ w sposéb ogdlny i abstrakcyjny tak, by
mogto by¢é rozpatrywane w oderwaniu od konkretnego stanu faktycznego,
a watpliwosci z nim zwigzane muszg mie¢ charakter wytgcznie prawny, czyli nie
mogg obejmowac elementéw stanu faktycznego sprawy (zob. m.in. postanowienia
Sadu Najwyzszego z 16 maja 2012 r., Il CZP 14/12, z 9 kwietnia 2015 r.,
V CSK 547/14, z 2 grudnia 2014 r., || CSK 376/14).

Skarzgcy nie uczynit zados¢ tym wymaganiom, poniewaz wbrew jego
twierdzeniom, przedstawiony problem prawny doczekat sie juz wyktadni Sadu
Najwyzszego. Po pierwsze w postanowieniu z 13 listopada 2020, IV CSK 105/19,
Sad Najwyzszy wskazat, ze nabycie wtasno$ci nieruchomos$ci w postepowaniu
regulacyjnym, zardwno przez przywrocenie wiasnosci (art. 63 ust. 1 pkt 1 u.s.p.k.k.)
jak i przez przyznanie nieruchomosci zamiennej (art. 63 ust. 1 pkt 2 ustawy
z 1989 r. o stosunku Panstwa do KoSciota Katolickiego w Rzeczypospolitej Polskiej,
tak na skutek orzeczenia Komisji Majgtkowej jak i w nastepstwie zawarcia ugody
przed zespotem orzekajgcym, ma cechy nabycia pierwotnego. W wywodzie
przywotanym na uzasadnienie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
wnioskodawca wskazat wprawdzie, ze jest swiadomy wydania tego orzeczenia,
jednak nietrafnie powigzat je z koniecznoscig oceny dobrej wiary zasiadujgcego
przedsiebiorstwa przesytowego z uwzglednieniem okolicznosci dotyczgcych samej
Parafii. Taki sposéb rozumowania jest niespdjny i nielogiczny, bowiem o dobrej lub
ztej wierze mowi sie w odniesieniu do stanu swiadomosci podmiotu wchodzgcego
w posiadanie zasiadywanego gruntu lub prawa, a nie w odniesieniu do wiedzy na

temat zainteresowanie gruntem innych podmiotow, ktére nie sg jego wtascicielem.

Po drugie =zagadnienie postawione przez skarzgcego zostato juz
rozstrzygniete wprost postanowieniem SN z 8 grudnia 2021 r., IV CSKP 102/21,
w ktorym przesgdzono, ze Nabycie wtasnosSci nieruchomosci w postepowaniu
regulacyjnym na mocy ugody - na podstawie art. 63 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia
17 maja 1989 r. o stosunku Panstwa do KosSciota Katolickiego nie wptywa na bieg

zasiedzenia stuzebnosci o tresci odpowiadajgcej stuzebnosci przesytu.



| CSK 4754/22 4

Cho¢ skarzgcy przywotat w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi do
rozpoznania takze oczywistg zasadnosc, nie wskazat argumentéw na uzasadnienie

tej przyczyny przyjecia skargi do rozpoznania.

Nalezy zatem przypomnieé, ze oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania na przestance okreslonej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. wymaga
wykazania, ze ma miejsce kwalifikowana postaC naruszenia prawa, zauwazalna
bez gtebszej analizy przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, ktora
przesadza o wadliwosci zaskarzonego orzeczenia w stopniu nakazujgcym
uwzglednienie skargi (por. m.in. postanowienia Sadu Najwyzszego z 24 lutego
2012 r., Il CSK 225/11; z 23 listopada 2011 r., lll PK 44/11).

Z tych przyczyn Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1i 2 k.p.c. w zw.
z art. 13 § 2 k.p.c. odmowit przyjecia skargi do rozpoznania, o kosztach

postepowania kasacyjnego rozstrzygnat zas na podstawie art. 520 § 1 k.p.c.
[SOP]

[t.n]



