Sygn. akt | CSK 467/19

POSTANOWIENIE

Dnia 29 maja 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Grzegorz Misiurek

w sprawie z powddztwa A. K. i P. K.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Wojewodzie (...)

o odszkodowanie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 29 maja 2020 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda P. K.

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 11 grudnia 2018 r., sygn. akt | ACa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i zasgdza od powoda P. K. na rzecz Skarbu
Panstwa - Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej
kwote 5.400,00 (pie¢ tysiecy czterysta) zt tytutem zwrotu kosztéow

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos$é

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.



Skarzacy oparli wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na

pierwszej i drugiej sposrod wymienionych przestanek.

Przez istotne zagadnienie prawne, o ktérym mowa w art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c., nalezy rozumieC problem o charakterze prawnym, powstalty na tle
konkretnego przepisu prawa, majgcy charakter rzeczywisty w tym znaczeniu,
ze jego rozwigzanie stwarza realne i powazne trudnosci. Problem ten musi miec
charakter uniwersalny, co oznacza, ze jego rozwigzanie powinno stuzy¢
rozstrzyganiu innych, podobnych spraw. Chodzi przy tym o problem, ktérego
wyjasnienie jest konieczne dla rozstrzygniecia danej sprawy, a wiec pozostajgcy
w zwigzku z podstawami skargi oraz z wigzgcym Sad Najwyzszy - ustalonym przez
sad drugiej instancji - stanem faktycznym sprawy (art. 3982 § 2 k.p.c.),
i takze w zwigzku z podstawg prawng zaskarzonego wyroku (por. postanowienia
Sadu Najwyzszego: z dnia 21 maja 2013 r., IV CSK 53/13 oraz z dnia 3 lutego
2012r. UK 271/11 - nie publ.). Konieczne jest przytoczenie argumentéw
prawnych, ktore prowadzg do rozbieznych ocen. Skarzgcy powinien nie tylko
wskaza¢ przepis prawa (materialnego Iub procesowego), ktérego dotyczy
zagadnienie, ale takze przedstawi¢ pogtebiong argumentacje prawng w celu
wykazania, ze zagadnienie jest istotne, a jego rozstrzygniecie ma znaczenie
dla merytorycznego rozstrzygniecia w jego sprawie (por. m.in. postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z dnia 23 sierpnia 2007 r., | UK 134/07 oraz z dnia 9 lutego 2011 r.,
[l SK 41/10 - nie publ.).

Natomiast oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
na tym, ze istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw wymaga
wykazania, ze okreslony przepis prawa, mimo, iz budzi powazne watpliwosci,
nie doczekat sie wyktadni albo niejednolita wyktadnia wywotuje wyraznie wskazane
przez skarzgcego rozbieznosci w orzecznictwie w odniesieniu do identycznych
lub podobnych stanoéw faktycznych, ktére nalezy przytoczy¢ (zob. postanowienia
Sadu Najwyzszego: z dnia 13 czerwca 2008 r., sygn. akt Il CSK 104/08, nie publ.;
z dnia 28 marca 2007 r., sygn. akt Il CSK 84/07, nie publ.).



Skarzgcy swoje watpliwosci ujgt w pytaniach: “czy wynikajgca z art. 361 § 2
kodeksu postepowania cywilnego zasada uwzglednienia w  wysokosci
odszkodowania nie tylko strat, ale réwniez korzysci, ktore poszkodowany maogtby
osiggnac, gdyby szkody mu nie wyrzadzono, jest limitowana wytgcznie przez art.
361 par. 1 k.p.c. (wymdg adekwatnego zwigzku przyczynowego), czy tez zasada ta
nie zwalnia Stron procesu z obowigzku doktadnego dochodzenia wysokosci tych
kwot - powoda - co do poniesionej straty, natomiast pozwanego - co do
odniesionych przez pozwanego (co do zasady przez to samo zdarzenie) korzysci,
podlegajgcych ewentualnemu odliczeniu od zasgdzanego odszkodowania.
Inaczej méwigc ..., czy w sytuacji badania relacji kauzalnych pomiedzy szkoda,
a przysporzeniem na rzecz poszkodowanego w ramach art. 361 § 2 k.p.c.,
stosujemy te same wymogi i requty w zakresie ciezaru dowodzenia oraz skutkow
np. prekluzji dowodowej, czy tez kompensacja strat z korzysciami wymaga jedynie
wykazania zwigzku miedzy zdarzeniem szkodzgcym, a zdarzeniem, ktore
skutkowato przysporzeniem na rzecz tego samego poszkodowanego. Pojawia sie
wiec szczegotowa watpliwose, czy zrodiem zasady compensatio lucri cum damno
jest art. 361 k.c. lub inny przepis prawno- materialny, czy tez prawidiowe
stosowanie tej zasady winno uwzgledniac regulacje, wynikajgce z catego systemu
prawnego, m.in. dotyczgce wymagalnosci roszczen, dotyczgce powddztwa
wzajemnego, czy tez zarzutu potrgcenia”. Skarzgcy wskazat na potrzebe wyktadni
art. 361 § 2 k.p.c. i art. 322 k.p.c.

Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
zawiera argumentacji jurydycznej wskazujgcej na wystepowanie odmiennych ocen
przedstawionego problemu oraz na to, ze dotyczgce go przepisy nie doczekaty
sie wyktadni albo niejednolita wyktadnia wywotuje rozbieznos$ci w orzecznictwie
w odniesieniu do identycznych lub podobnych stanéw faktycznych. Przedstawione

w skardze watpliwosci nie stanowig istotnego zagadnienia prawnego.

W orzecznictwie przyjmuje sie, ze aby szkoda majgtkowa, ktorej wysokosc
sgd ustala w chwili orzekania (art. 316 § 1 k.p.c.), zostata, z jednej strony,
naprawiona w catosci - jak tego, co do zasady, wymaga art. 361 § 2 k.c. -
a z drugiej strony, przyznane odszkodowanie nie przekraczato jej rozmiaru, nalezy

uwzgledni¢ nie tylko zdarzenia, ktore zwiekszajg jej rozmiar, ale i zdarzenia, ktore



rozmiar ten zmniejszajg. Podkresla sie przy tym doniostos¢ aspektu
stusznosciowego, zwigzanego Scisle z funkcjg odszkodowania; wzgledami tymi
uzasadnia sie dopuszczalnos¢ compensatio lucri cum damno (zob. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 12 marca 2010 r., sygn. akt lll CZP 7/10, nie publ.).
Wyrdéwnanie korzysci z uszczerbkiem nie oznacza zmniejszenia odszkodowania ani
jego miarkowania, lecz stanowi element ustalania zakresu prawnie relewantnego
uszczerbku w mieniu poszkodowanego (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia
21 sierpnia 2013 r., sygn. akt Il CSK 681/12, nie publ.). Odszkodowanie ze swej
natury ma przywroci¢ rownowage w majgtku poszkodowanego. Nie powinno
zatem prowadzi¢ do uzyskania korzysci rownoznacznych z bezpodstawnym
wzbogaceniem (wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 16 grudnia 1999 r., sygn. akt
I CKN 643/98, nie publ.; z dnia 19 czerwca 2018 r., sygn. akt | CSK 507/17,
nie publ.). Stanowisko to legto u podstaw zaskarzonego wyroku, w ktérym uznano,
ze uwzglednienie w zasgdzonym odszkodowaniu kosztéw odbudowy budynku
ze zniszczenh wojennych, ktore na date wydania decyzji z 1951 r. byty juz usuniete,

przekraczatoby rzeczywistg szkode poniesiong przez powodow.

Majgc na uwadze powyzsze nie mozna uznac, ze przestanki przyjecia skargi

kasacyjnej do rozpoznania zostaty w sposob wiasciwy wykazane.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji (art. 398° § 2 k.p.c.).



