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POSTANOWIENIE

Dnia 12 kwietnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mariusz Zatucki

w sprawie z powodztwa Bank spoétki akcyjnej w W.

przeciwko R.K., B.K. i P.K.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym 12 kwietnia 2023 r. w Izbie Cywilnej w Warszawie,
na skutek skargi kasacyjnej powodki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z 3 marca 2022 r., sygn. akt V ACa 576/21,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasgdza od powddki na rzecz pozwanych kwote 2 700 (dwa
tysigce siedemset) ztotych tytulem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Powddka Bank S.A. z siedzibg w W. wywiodta skarge kasacyjng od wyroku
Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 3 marca 2022 r., wydanego w sprawie

przeciwko R.K., B.K. i P.K. o zaptate.

Skarzgca wskazata na potrzebe dokonania wyktadni art. 385! § 1 k.c., ktory
wywotuje rozbieznosci w orzecznictwie co do tego, czy w jego swietle moze by¢
uznane za postanowienie okreslajgce gtdwne sSwiadczenie stron postanowienie
umowy kredytu indeksowanego, zgodnie z ktérym sptata rat kredytu wyrazonych
w walucie obcej nastepuje w walucie krajowej, w wysokosci ustalonej poprzez

zastosowanie kursu sprzedazy z tabeli banku.
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Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna

jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.).

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na przestance
okreslonej w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. wymaga wykazania, ze okreslony przepis
prawa, bedacy zrédtem powaznych watpliwosci interpretacyjnych, nie doczekat sie
wykfadni albo niejednolita wyktadnia wywotuje rozbieznosci w odniesieniu do
identycznych lub podobnych stanéw faktycznych. Watpliwosci te i rozbieznosci
nalezy przytoczy¢, przedstawiajgc ich doktrynalne Ilub orzecznicze Zzrodta.
Konieczne jest wskazanie argumentow, ktére prowadzg do rozbieznych ocen
prawnych, a takze przedstawienie wtasnej propozycji interpretacyjnej. Powofanie
sie na omawiang przestanke wymaga rowniez wykazania, ze chodzi o wyktadnie
przepisdw prawa, ktorych tres¢ i znaczenie nie zostaty dostatecznie wyjasnione
w dotychczasowym orzecznictwie Ilub, Zze istnieje potrzeba zmiany ich
dotychczasowej wyktadni, podania na czym polegajg watpliwo$ci zwigzane z jego
rozumieniem oraz przedstawienia argumentacji Swiadczgcej, ze watpliwosci te majg
rzeczywisty i powazny charakter, nie nalezg do zwyktych watpliwosci, ktdre wigzg
sie z procesem stosowania prawa (zob. m.in. postanowienia SN z 11 stycznia
2022 r., Il PSK 193/21; oraz z 20 stycznia 2022 r. | CSK 790/21).

Problem przedstawiony przez skarzgcego nie moégt staC sie przyczyng
przyjecia skargi do rozpoznania, poniewaz jego rozstrzygniecie nie wptywatoby

bezposrednio na wynik sprawy.

Skarzgcy przedstawit obszerny wywodd dotyczacy kwestii, czy klauzule
przelicznikowe, ustalane przez bank w celu dokonywania kalkulacji wysokosci rat
naleznych bankowi z tytutu sptaty kredytu z uwzglednieniem kursu waluty obce;j
dotyczg essentialia czy tez accidentialia negotii. W jego ocenie rozstrzygniecie tego

problemu wptywa na dopuszczalno$¢ badania jej abuzywnosci, ewentualnie na
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pOzniejszg ocene, czy po usunieciu klauzuli uznanej za abuzywng, umowa moze

by¢ dalej wykonywana w pozostatej czesci.

Taki sposéb rozumowania jest jednak btedny. Nalezy bowiem podkresli¢, ze
zarowno klauzule dotyczgce sSwiadczen akcydentalnych, jak i te dotyczgce
gtbwnego przedmiotu umowy podlegajg badaniu pod katem abuzywnosci.
W kazdym z tych przypadkoéw stosuje sie jednak inne przestanki, w szczegodlnosci
klauzule odnoszgce sie swiadczen gtownych podlegaja badaniu wytgcznie gdy

zostaty sformutowane w sposob niejednoznaczny.

Natomiast w wyroku z 29 kwietnia 2021 r., C-19/20, TSUE podkreSlit, ze art.
6 i 7 dyrektywy 93/13 stojg na przeszkodzie temu, by sgd odsytajgcy usunat jedynie
nieuczciwy element warunku umowy zawartej miedzy przedsiebiorcg
a konsumentem, jezeli takie usuniecie sprowadzatoby sie do zmiany tresci tego
warunku poprzez zmiane jego istoty. Poglad ten TSUE podkreslit takze w wyroku
wydanym w potgczonych sprawach C-80/21 — C-82/21, wskazujgc ze artykut 6 ust.
1 i art. 7 ust. 1 dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie
nieuczciwych warunkédw w umowach konsumenckich nalezy interpretowaé w ten
sposob, ze stojg one na przeszkodzie orzecznictwu krajowemu, zgodnie z ktérym
sad krajowy moze stwierdzi¢ nieuczciwy charakter nie catosci warunku umowy
zawartej miedzy konsumentem a przedsiebiorcg, lecz jedynie elementow tego
warunku, ktore nadajg mu nieuczciwy charakter, w zwigzku z czym warunek ten
pozostaje, po usunieciu takich elementéw, czesciowo skuteczny, jezeli takie
usuniecie sprowadzatoby sie do zmiany tresci tego warunku, ktéry ma wptyw na
jego istote, czego zweryfikowanie nalezy do sgdu odsytajgcego. Kwestie byty
réwniez przedmiotem licznych wypowiedzi Sgdu Najwyzszego, w tym kwestie te
byty w ostatnim czasie przedmiotem licznych wypowiedzi Sgdu Najwyzszego (zob.
np. wyroki Sgdu Najwyzszego z 26 maja 2022 r., Il CSKP 650/22, z 13 maja
2022 r., I CSKP 293/22, Il CSKP 405/22, z 10 maja 2022 r., Il CSKP 285/22,
uchwata z 28 kwietnia 2022 r., Il CZP 40/22).

W oparciu o przytoczone wyzej orzecznictwo TSUE rysuje sie zatem zasada,
zgodnie z ktérg w razie stwierdzenia abuzywnosci klauzuli umownej lub jej

fragmentu, w sytuacji gdy nie istnieje mozliwos¢ dalszego wykonywania umowy,



| CSK 4651/22 4

niewaznos¢ powinna zosta¢ orzeczona co do zasady. Ocena zas, czy umowe
mozna dalej wykonywa¢ po usunieciu postanowienia uznanego za niedozwolone
nalezy do sadu rozpoznajgcego sprawe i wynika z wyktadni konkretnej umowy
zawartej przez strony. Istotnie, statystycznie czesciej do oceny, ze umowa nie
moze byC dalej wykonywana po usunieciu klauzuli ocenionej jako niedozwolona,
dochodzi, kiedy klauzula ta odnosita sie do swiadczenia gtébwnego. Nie oznacza to
jednak, ze po usunieciu postanowienia akcydentalnego umowy zawsze mogg by¢
wykonywane. Jezeli bowiem zatozono w nich uzaleznienie sptacanej raty od kursu
waluty obcej, a kurs ten nie moze by¢ wyliczony w inny sposéb niz zaktadata to
usunieta klauzula, umowa nie moze by¢ wykonywana ze wzgledu na niemoznosc¢
wyliczenia swiadczenia jednej ze stron. Niedopuszczalnos$¢ zastgpienia usunietej
klauzuli umownej przepisem prawa o charakterze dyspozytywnym badz zasadag
stusznosci wynika zas wprost z dotychczasowego orzecznictwa TSUE,
uszczegotowionego w judykatach Sadu Najwyzszego (zob. przede wszystkim
wyrok TSUE wydany w potgczonych sprawach C-80/21 — C-82/21). Ponadto
mozliwos¢ takiej zmiany umowy przez sgd stataby w sprzecznosci z celami
prewencyjnymi dyrektywy 93/13, gdyz przedsiebiorcy wiedzieliby, ze nawet w razie
zastosowania klauzuli niedozwolonej umowa zostanie skorygowana przez sad
w sposéb mozliwie najpetniej odpowiadajgcy ich woli, a jednoczesnie dopuszczalny
w Swietle przepiséw o niedozwolonych postanowieniach umownych (zob. np. wyrok
SN z 30 czerwca 2022 r., Il CSKP 656/22).

Z tej przyczyny Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1 i 2 k.p.c. odmowit
przyjecia skargi do rozpoznania, 0 Kkosztach postepowania kasacyjnego
rozstrzygnat zas na podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 i § 2 pkt 6
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie optat za czynnosci adwokackie.

[SOP]

[as]
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