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POSTANOWIENIE

31 marca 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Monika Koba

na posiedzeniu niejawnym 31 marca 2025 r. w Warszawie
w sprawie z powoddztwa K.S.

przeciwko A.S.

0 zobowigzanie do ztozenia oswiadczenia woli,

na skutek skargi kasacyjnej K.S.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w todzi

z 15 maja 2023 r., | ACa 990/22,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2) nie obcigza powoda kosztami postepowania kasacyjnego.

AT]

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 15 maja 2023 r. Sgd Apelacyjny w todzi - orzekajgc na skutek
apelacji powoda K.S. i pozwanej A.S. - zmienit wyrok Sgdu Okregowego w todzi z
5 kwietnia 2022 r. w ten sposob, ze oddalit powddztwo o zobowigzanie do ztozenia
odwiadczenia woli dotyczgcego zwrotnego przeniesienia na powoda wiasnosci
nieruchomosci objetej sporem, oddalit apelacje powoda i orzekti o kosztach

procesu.
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U podstaw uwzglednienia apelacji pozwanej, oddalenia apelacji powoda i
oddalenia jego powddztwa w catosci legto stwierdzenie, ze powdd nie dokonat
skutecznie odwotania darowizny nieruchomosci. Zachowania jego siostr I.G., ktéra
przeniosta nastepnie udziaty we witasnosci nieruchomosci na A.S. oraz pozwanej -
w okolicznosdciach sprawy - nie mozna bowiem kwalifikowa¢ jako razacej
niewdziecznosci w rozumieniu art. 898 § 1 k.c.

Majagc na uwadze catoksztatt zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego uznat, ze przyczyng konfliktu miedzy stronami byto borykanie sie
przez powoda z chorobg alkoholowg i zwigzane z tym zakibcanie w nocy spokoju
wspotmieszkancom oraz spor rodzinny dotyczgcy roszczeh pozostatego
rodzenstwa po dokonaniu darowizny i sprzedazy czesci gospodarstwa rolnego
spowodowanej zadtuzeniami powoda i obawg utraty nieruchomosci stanowigcej
miejsce zamieszkania stron.

Stwierdzit, Ze powdd nie udowodnit, by zostat zmuszony do opuszczenia
zajmowanych przez siebie pomieszczen mieszkalnych i przeniesienia sie do
pomieszczenia gospodarczego, a pozwana odmoéwita mu wsparcia i pomocy. Ma
klucze do zajmowanych uprzednio przez siebie pomieszczen, ktdére z wiasnej woli
opuscit. Odmowit tez spozywania przygotowywanych przez pozwang positkow, czy
zaproszen na swieta. Pozwana ponosi natomiast wszystkie koszty utrzymania
nieruchomosci oraz obcigzajgcg powoda sktadke do KRUS. Powdd nie wymaga
natomiast opieki, natomiast z pomocy psychiatrycznej skorzystat po raz pierwszy w
2018 r. w zwigzku z zamiarem odwofania darowizny. Ponadto, pracuje jako
konwojent i dysponuje srodkami pozwalajgcymi na swoje utrzymanie.

Majgc na wzgledzie uwarunkowania srodowiskowe w ktorych funkcjonujg
strony, stanat na stanowisku, ze spory miedzy nimi, ktérych Zzrédtem byto gtdwnie
zachowanie powoda, nie wykraczaty poza zwykte konflikty zyciowe i rodzinne. Nie
stwierdzit tez by pozwana zaniedbywata swoje obowigzki rodzinne, czy zmierzata
do celowego wyrzadzenia powodowi krzywdy i szkody majgtkowej. Jej zgdania
zmiany zachowania powoda byty natomiast usprawiedliwione. Z kolei odno$nie do
I.G. Sad Apelacyjny stwierdzit, ze nie zostato w zaden sposdb wykazane by z jej
strony wystgpity jakiekolwiek zachowania, ktére moznaby kwalifikowac jako razgcg

niewdziecznos¢ w stosunku do powoda.
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Orzeczenie to zostato zaskarzone skargg kasacyjng przez powoda.

Skarzacy we wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania powofat sie na
przestanke z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.

Jego zdaniem w sprawie wystepujg istotne zagadnienia prawne powodujgce
konieczno$¢ rozstrzygniecia: (1) ,Czy w przypadku razgco niewdziecznego
zachowania obdarowanego o charakterze ciggtym termin roczny, o ktérym mowa w
art. 899 § 3 k.c. nalezy liczy¢ z uptywem jednego roku od daty: a) ostatniego z
nagannych posunie¢ bgdz zaniechan, b) pierwszego nagannego zachowania, c) od
innej daty?”; (2) ,Czy i jaki wptyw na ustalenie wystgpienia razgcej niewdziecznosci
obdarowanego, implikujgcej uprawnienie do odwotania darowizny przez darczynce
ma ewentualne przebaczenie czesci wczesniejszych, nagannych posuniec
obdarowanego (art. 899 § 1 k.c.)?; (3) ,Czy niedopetnienie przez obdarowanego
obowigzku dostarczenia znajdujgcemu sie w niedostatku darczyncy $rodkéw
utrzymania odpowiadajgcych jego usprawiedliwionym potrzebom i uporczywym
niewypetnianiu ustawowego obowigzku alimentacyjnego (art. 897 k.c. w zw. z art.
128 k.r.0.), potgczone z odmowg zwrotu wartosci otrzymanego wzbogacenia,
stanowi samodzielng przestanke odwotania darowizny?”; (4) ,Czy uprawnienie
darczyncy do odwofania darowizny w przypadku wystgpienia przestanki razgcej
niewdziecznosci obdarowanego oraz zachowania terminu do skorzystania z
uprawnienia okreslonego w dyspozycji art. 899 § 3 k.c. moze by¢ ograniczone z
uwagi na zachowanie darczyncy lub obdarowanego, ktére miato miejsce przed

dokonaniem darowizny?”.

Pozwana w odpowiedzi na skarge kasacyjng wniosta o odmowe przyjecia jej
do rozpoznania i zasgdzenie kosztow postepowania kasacyjnego.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym Srodkiem zaskarzenia, ktorego
rozpoznanie przez Sgd Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej
doniostosci, wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi
swoje zrodto w interesie publicznym. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne

zagadnienie prawne, potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne
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watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi
niewaznos$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Sad
Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko wskazane w skardze kasacyjnej
okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne
i ich uzasadnienie. Cel wymagania okreslonego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢
osiggniety tylko przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze
publicznoprawnym, ktore bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej
pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Sgd Najwyzszy nie jest trzecig instancjg
sgdowg i nie jest jego rolg usuwanie btedow w zakresie wyktadni i stosowania
prawa w kazdej indywidualnej sprawie.

W judykaturze Sadu Najwyzszego utrwalit sie poglad, ze wskazanie
przyczyny okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. naklada na skarzgcego obowigzek
przedstawienia zagadnienia o charakterze abstrakcyjnym wraz z argumentami
prowadzgcymi do rozbieznych ocen prawnych, wykazania, ze nie zostato ono
rozstrzygniete w dotychczasowym orzecznictwie, a wyjasnienie go ma znaczenie
nie tylko dla rozstrzygniecia tej konkretnej sprawy, ale takze innych podobnych
spraw, przyczyniajgc sie do rozwoju prawa. Nie moze mie¢ charakteru
kazuistycznego i stuzy¢ uzyskaniu przez skarzgcego odpowiedzi odnosnie do
kwalifikacji prawnej szczegdtowych elementéw podstawy faktycznej zaskarzonego
orzeczenia (zob. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 10 maja 2001 r., Il CZ
35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11 i z 11 stycznia 2002 r., Il CKN 570/01, OSNC
2002, nr 12, poz. 151). Nie wystepuje w sprawie istotne zagadnienie prawne, jezeli
Sad Najwyzszy w danej kwestii wyrazit swdj poglad we wczesniejszym
orzecznictwie, a nie zachodzg okolicznosci uzasadniajgce zmiane tego pogladu
(zob. m. in. postanowienie Sagdu Najwyzszego z 23 lipca 2015 r., | CSK 976/14,
niepubl.).

Zagadnienia prawne sformutowane przez skarzgcego nie spetniajg tych

wymagan.

Przede wszystkim problem, ktorego wyjasnienie jest konieczne dla
rozstrzygniecia danej sprawy, musi by¢ sformutowany na bazie wigzgcego Sad
Najwyzszy stanu faktycznego, z uwzglednieniem rzeczywiscie wyrazonego przez

Sad w zaskarzonym orzeczeniu stanowiska, ktore nie moze by¢ modyfikowane lub
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uwzgledniane jedynie wybiorczo, na potrzeby sformutowania wniosku o przyjecie

skargi do rozpoznania.

Skarzacy reguly tej nie respektuje. Z motywdw zaskarzonego orzeczenia nie
wynika bowiem, by przyczyng oddalenia powodztwa byto niedochowanie terminu, o
ktory mowa w art. 899 § 3 k.c. lub przebaczenie nagannych zachowan
obdarowanych ( art. 899 § 1 k.c.). Sad Apelacyjny nie ustalit takze by powdd
pozostawat w niedostatku oraz domagat sie od pozwanej srodkdbw na utrzymanie
odpowiadajgcych jego usprawiedliwionym potrzebom ( art. 897 k.c. w zw. z art.
128 k.r.0.). Sad Apelacyjny nie ograniczat takze prawa skarzgcego do ztozenia
oswiadczenia o odwotaniu darowizny z uwagi na zachowania jego i obdarowanych,
ktére miaty miejsce przed dokonaniem darowizny, lecz dokonywat oceny
catoksztattu okolicznosci sprawy w sSwietle uwarunkowan s$rodowiskowych w

ktérych funkcjonujg strony.

Formutujgc wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania skarzgcy nie
uwzglednit takze, ze w postepowaniu kasacyjnym niedopuszczalne jest
kwestionowanie podstawy  faktycznej  zaskarzonego  orzeczenia, ani
przeprowadzonej przez Sad meriti oceny dowoddw (art. 398§ 3 k.p.c. i 3982 § 2
k.p.c.). Powodd zasady tej nie respektuje podwazajgc wielokrotnie w uzasadnieniu
skargi kasacyjnej poczynione przez Sgd Apelacyjny ustalenia faktyczne i na tej
bazie konstruujgc podstawy skargi. Prezentowanie alternatywnego stanu
faktycznego, ktorego w sprawie nie ustalono i na tej bazie konstruowanie
zagadnien prawnych nie dostarcza argumentéw za przyjeciem skargi do
rozpoznania.

Ponadto problematyka odwotania darowizny w kontekstach na ktére wskazuje

skarzgcy byta wielokrotnie podejmowana w judykaturze Sgdu Najwyzszego.

W odniesieniu do problematyki terminu — o ktérym mowa w art. 899 § 3 k.c. -
Sad Najwyzszy wyjasnit, ze uptyw tego terminu, odnosi sie do kazdego zdarzenia z
ktérym darczynca tgczy niewdziecznos¢ obdarowanego, o ktérej sie dowiedziat. W
konsekwencji kazdy wypadek nagannego zachowania obdarowanego, ktéry moze
byé traktowany jako razgca niewdzieczno$é, daje podstawe do odwotania
darowizny i kazdy z osobna podlega przedawnieniu z art. 899 § 3 k.c. Jezeli zatem
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naganne zachowanie przybiera postaC ciggtego zaniechania, termin roczny
przewidziany w art. 899 § 3 k.c. zostaje zachowany, jezeli nie uptynat rok od chwili,
kiedy stan razgco niewdziecznego zachowania ustat ( zob. wyroki Sadu
Najwyzszego z 29 kwietnia 2016 r., | CK 209/15, niepubl.; z 15 czerwca 2010 r.,
I CSK 68/10, niepubl.; i z 10 wrzesnia 1999 r., lll CKN 848/98, niepubl.)

W orzecznictwie Sgadu Najwyzszego wyjasniono takze, ze nie uzasadnia
odwotania darowizny dopuszczenie sie przez obdarowanego takich czynow, ktore
w danych okolicznosciach czy warunkach nie wykraczaty poza zwykte konflikty dnia
codziennego, zwigzane z napietg i konfliktowg sytuacjg w trakcie wspolnego
zamieszkiwania. Nie ma przy tym ogoélnej reguly pozwalajgcej na uznanie
zachowania obdarowanego wobec darczyncy za razgcg niewdziecznosc
uzasadniajgcg odwotanie darowizny, oceny tej nalezy bowiem dokonywaé ad
casum z uwzglednieniem wszystkich okolicznosci sprawy (zob. m.in. wyroki Sadu
Najwyzszego z 7 maja 1997 r., | CKN 117/97, niepubl.; z 12 maja 1998 r., || CKN
729/97, niepubl.; z 17 listopada 2011 r., IV CSK 113/11, niepubl.; i z 23 listopada
2018 r., Il CSK 646/17, niepubl.).

Wskazywano takze, Zze darczynca nie moze powotywaC sie na razgcg
niewdziecznos¢ obdarowanego, jezeli niewdziecznos¢ te wywotat swym nagannym
postepowaniem. W sSwietle art. 898 § 1 k.c. nie mozna abstrahowa¢ od przyczyn
konfliktdbw miedzy stronami. Pojecie ,niewdziecznos¢” wymaga analizy motywdw
okreslonych zachowan obdarowanego, w tym zwitaszcza, czy nie sg one
powodowane — wprost lub posrednio — przez darczynce ( zob. m.in. wyroki Sgdu
Najwyzszego z 10 sierpnia 2017 r., Il CSK 871/16, niepubl. i z 30 wrzesnia 1997 r.,
[II CKN 170/97, niepubl.). Nie zachodzi zatem potrzeba ponownej wypowiedzi Sgdu

Najwyzszego w tym przedmiocie.

Bogactwo stanow faktycznych, implikujgce niuansowanie oceny prawnej w
zakresie istnienia podstaw do odwotania darowizny, w tego rodzaju sprawach -
przez sgdy powszechne, nie stanowi problemu prawnego powstatego na tle
konkretnych przepiséw prawa, ktorych rozstrzygniecie niezbedne dla sprawy,
stwarza realne i powazne trudnosci, przekraczajgce poziom wystepujgcy zwykle w

przypadku kazdego procesu decyzyjnego sgdu orzekajgcego w konkretnej sprawie.
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Z tych wzgledow Sad Najwyzszy, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez okolicznosci, ktore w

ramach przedsgdu jest obowigzany bra¢ pod uwage z urzedu.

O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie
art. 102 w zw. z art. 391 § 1 i w zw. z art. 398*" k.p.c. w oparciu o zasade
stusznosci majgc na uwadze charakter sprawy oraz sytuacje materialng i zyciowg

powoda.

[A.T]

[a.4]



