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POSTANOWIENIE

Dnia 7 grudnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Donczyk

w sprawie z powoédztwa J.P.

przeciwko D. sp. z 0.0. sp.k. w W.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 7 grudnia 2017 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 9 lutego 2017 r., sygn. akt VI ACa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasadza od powoda na rzecz pozwanej kwote 4067
(cztery tysigce szescédziesigt siedem) zt tytulem zwrotu

kosztéw postepowania przed Sagdem Najwyzszym.

UZASADNIENIE

Okreslone w art. 3984 § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze
kasacyjnej wniosku o przyjecie jej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli skarzgcy
wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba

wyktadni przepiséw prawnych budzacych powazne watpliwosci lub wywotujgcych



rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego
w art. 398* § 2 k.p.c. moze byé zatem osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym, ktére —
zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. - bedg mogly stanowi¢ podstawe oceny skargi
kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie przestankach
Sad Najwyzszy moze oprzeC rozstrzygniecie w kwestii przyjecia bgdz odmowy

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

W skardze kasacyjnej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 9 lutego
2017 r. powod J.P. opart wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na
przestance okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., tj. z powotaniem sie

wystepujgce w sprawie zagadnienie prawne.

Zgodnie z orzecznictwem Sagdu Najwyzszego, za istotne zagadnienie
prawne w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. uznaje sie zagadnienie nowe
i dotychczas niewyjasnione. Zagadnienie to musi mie¢ charakter istotny i byc
zagadnieniem $&cisle jurydycznym, tj. dajgcym sie przedstawic w sposob
syntetyczny i oderwany od kontrowersji dotyczgcych ustalen faktycznych
lub oceny dowoddéw (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 22 grudnia
2008 r., Ill CSK 285/08, ICBSN 2009, nr 4, s. 48). Chodzi przy tym o zagadnienie
0 charakterze abstrakcyjnym, ktorego wyjasnienie przyczyni sie do rozwoju
jurysprudenciji, a jego rozstrzygniecie bedzie miato znaczenie nie tylko dla oceny
konkretnej, jednostkowej sprawy, ale takze dla innych podobnych spraw. Z tej
przyczyny przyjecie do rozpoznania skargi kasacyjnej z powotaniem sie na
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.)
wymaga wykazania przez skarzgcego, ze w sprawie wystepuje zagadnienie nowe,
nierozwigzane dotychczas w orzecznictwie, ktérego wyjasnienie moze przyczynic
sie do rozwoju prawa. Poza tym wskazane w skardze kasacyjnej zagadnienie
prawne musi by¢ przydatne dla rozstrzygniecia o zasadnosci skargi kasacyjnej.
Powyzszych wymagan nie spetnit skarzgcy. W odniesieniu bowiem do pierwszego
z wyroznionych w skardze kasacyjnej zagadnien, odpowiedZz na sformutowane
prawne jest oczywista, a mianowicie, ze bezwzgledna niewaznos¢ umowy odnosi

sie do wszystkich jej postanowien, w tym dotyczgcych kary umownej, co uzasadnia



mozliwos¢ zgdania zwrotu, jako nienaleznego, spetnionego swiadczenia. Kwestia ta
na obecnym etapie postepowania nie budzi zadnej watpliwosci prawnej, gdyz
zostata juz wczesniej wyjasniona w sposob dostateczny w poprzednim wyroku
Sadu Najwyzszego z dnia 15 wrzesnia 2016 r., | CSK 615/15 wydanym w sprawie.
Sformutowane przez skarzgcego pierwsze zagadnienie prawne nie miato wiec
nie tylko cech nowosci, ale rowniez nie miato ono znaczenia dla rozstrzygniecia
0 zasadnosci skargi kasacyjnej. Natomiast drugie ze sformutowanych w skardze
kasacyjnej zagadnien prawnych dotyczyto problematyki art. 5 k.c., a wiec przepisu
ktérego zastosowanie przez Sad drugiej instancji skutkowato czesciowym
oddaleniem powodztwa. Jednakze zagadnienie prawne przedstawione przez
skarzgcego nie zawierato takze cechy nowosci oraz abstrakcyjnosci, gdyz
sprowadzato sie w istocie do pytania o zasadnos¢ uwzglednienia przez Sad drugiej
instancji podniesionego przez pozwanego na podstawie art. 5 k.c. zarzutu
naduzycia prawa z uwagi na brak wykazania przez pozwanego wysokosci szkody
i biernosci procesowej w tym zakresie petnomocnika pozwanego. Nie jest
wystarczajgce ograniczenie sie do pytania zawartego w sformutowanym w skardze
zagadnieniu prawnym bez odniesienia sie do probleméw interpretacyjnych
przepisow, na tle ktérych ono wynika (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 25 lutego 2008 r., | UK 332/07, nie publ.). Nalezy tez dostrzec, ze
w przedstawionym zagadnieniu prawnym skarzgcy pomingt okolicznosci, ktére
w ocenie Sadu Apelacyjnego zadecydowaty o uwzglednieniu podniesionego przez
pozwanego zarzutu naduzycia prawa. Z tej przyczyny odpowiedz na przedstawione
zagadnienie prawne nie ujmowata w sposob petny probleméw dotyczgcych

prawidtowosci zastosowania przez Sad drugiej instancji art. 5 k.c.

W sprawie nie zachodzi réwniez niewaznosC¢ postepowania, ktérg
Sad Najwyzszy bierze pod rozwage — w granicach zaskarzenia — z urzedu
(art. 3981 § 1 k.p.c.).

Z przytoczonych wzgledéw nalezato odmowié przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.). W przedmiocie kosztow postepowania
kasacyjnego, na wniosek zawarty w odpowiedzi na skarge kasacyjng, orzeczono na
podstawie art. 98 § 1i 3 k.p.c. w zw. z art. 99, 108 § 11391 § 1 i 398! k.p.c. oraz
przepisow § 15 ust. 1 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 2 pkt 6 rozporzgdzenia



Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za

czynnosci radcow prawnych (Dz.U. z 2015 r., poz. 1804 ze zm.).
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