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POSTANOWIENIE

24 czerwca 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Mariusz Zatucki

na posiedzeniu niejawnym 24 czerwca 2024 r. w Warszawie
w sprawie z powoddztwa A. S.

przeciwko Wojewddztwu Zachodniopomorskiemu

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej A. S.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie

z 16 lutego 2023 r., | ACa 333/22,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Powdd A. S. wywiédt skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego w
Szczecinie z 16 lutego 2023 r., wydanego w sprawie przeciwko Wojewddztwu

Zachodniopomorskiemu o zaptate.

Powdd wskazat, ze o oczywistej zasadnosci skargi Swiadczg naruszenia
przepisow prawa opisane w uzasadnieniu zarzutdow skargi, w szczegodlnosci
niezastosowanie art. 417, 416 i 429 k.c. uzasadnione btednym — w opinii powoda —
argumentem, ze pozwany nie dziatat w sferze imperium. Ponadto skarzgcy
podnosi, ze Sgd odwotawczy nie rozpoznat istoty sprawy, poniewaz na podstawie
przeprowadzonej opinii biegtego ustalit jedynie, ze szkody powstate na gruncie
powoda nie nastgpity z winy pozwanego, podczas gdy powinien byt doktadnie

wyjasnic¢ przyczyne podtopien.
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Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Whniosek o przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie podlegajg
analizie na etapie przedsgdu, natomiast przytoczone podstawy kasacyjne i ich
uzasadnienie oceniane sg dopiero po przyjeciu skargi do rozpoznania, w trakcie jej
merytorycznego rozpoznawania. Oba te elementy muszg by¢ zatem wyodrebnione,
oddzielnie przedstawione i uzasadnione, a do spetnienia wymogu z art. 3984 § 2
k.p.c. nie wystarczy odwotanie sie do podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia,
poniewaz mimo ze argumenty mogg by¢ podobne, to Sad Najwyzszy w ramach
przedsadu bada tylko wskazane w skardze okolicznosci uzasadniajgce przyjecie jej
do rozpoznania, nie analizuje zas podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia. Kazdy
z tych etapow postepowania kasacyjnego prowadzony jest w odmiennym sktadzie
Sadu Najwyzszego, ocena zasadnosci przyjecia skargi do rozpoznania w sktadzie
jednoosobowym, zas$ merytoryczne rozpoznanie skargi w sktadzie trzyosobowym
(zob. np. postanowienia SN z 25 stycznia 2024 r., | CSK 3816/23; z 17 stycznia
2024 r., | CSK 4246/23 oraz z 25 pazdziernika 2023 r., | CSK 3247/23).

Natomiast zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sadu Najwyzszego,
przestanka oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.)
spetniona jest wéwczas, gdy zachodzi niewatpliwa, widoczna na pierwszy rzut oka,
tj. bez koniecznosci gtebszej analizy, sprzecznos¢ orzeczenia z przepisami prawa
niepodlegajgcymi roznej wykfadni. Przy czym, o ile dla uwzglednienia skargi
kasacyjnej wystarczy, ze jej podstawa jest usprawiedliwiona, to dla jej przyjecia do
rozpoznania konieczne jest wykazanie kwalifikowanej postaci naruszenia przepiséw
prawa materialnego lub procesowego polegajgcej na jego oczywistosci, widocznej
prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej. Skarzgcy
powinien uzasadni¢ te oczywisto$é, wskazujgc jedynie na argumenty mieszczace
sie w zakresie kognicji Sgdu Najwyzszego. Nie moze wiec powotywac sie na
wadliwos¢ ustalen faktycznych, ani opiera¢ na innych faktach niz stanowigce
podstawe rozstrzygniecia. (zob. np. postanowienia SN z 11 stycznia 2022 r., Il USK
384/21; z 22 grudnia 2021 r., Il CSK 390/21; z 31 maja 2021 r., lll CSK 152/20; z 13
maja 2021, 111 USK 103/21 oraz z 9 marca 2021 r., IV CSK 412/20).
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Powyzsze wymagania nie =zostaly spetnione. Skarzgcy zasadniczo
poprzestat na odwofaniu sie do zarzutow skargi, w taki sposob, ze uzasadnienie
whniosku o przyjecie skargi do rozpoznania nie jest w petni zrozumiate bez ich
znajomosci. Dodatkowo, skarzgcy polemizuje ze sposobem prowadzenia
postepowania dowodowego przed sgdem odwotawczym, co jest niedopuszczalne
na mocy art. 398% § 3 oraz art. 398" § 2 k.p.c. Kognicja Sgdu Najwyzszego
zawezona jest bowiem do problemdéw o naturze prawnej, a ustalenia faktyczne
poczynione przez sady meriti nie mogg by¢ kwestionowane na etapie skargi
kasacyjnej. Z ustalen zawartych w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku wynika
natomiast, ze szkody powstate na dzialce powoda pozostawaly bez zwigzku
z dziataniami przedsiebiorcy zatrudnionego przez pozwane wojewddztwo w celu
utrzymania naturalnych ciekbw wodnych w bezpiecznym stanie. Kwestia
ewentualnej odpowiedzialno$ci wojewddztwa za jego dziatania nie miata zatem
zadnego znaczenia w obliczu faktu, ze dziatania te nie byty zrédtem szkody
powoda.

Z tych przyczyn Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1i 2 k.p.c. odmodwit
przyjecia skargi do rozpoznania, o kosztach nieoptaconej pomocy prawnej
Swiadczonej wnioskodawcy z urzedu rozstrzygnat zas na podstawie § 10 ust. 4 pkt
2 i § 2 pkt 7 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci w sprawie optat za czynnosci

radcéw prawnych.

[SOP]

(rg.)



