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POSTANOWIENIE

6 listopada 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Grzegorz Misiurek

na posiedzeniu niejawnym 6 listopada 2025 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa W.P.

przeciwko D.C.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej D.C.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach

z 26 czerwca 2023 r., | ACa 2890/22,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i zasgdza od pozwanej na rzecz powoda tytutem zwrotu kosztéow
postepowania kasacyjnego 2700,00 (dwa tysigce siedemset) zi
z odsetkami w wysokosci odsetek ustawowych za opéznienie
w spetnieniu sSwiadczenia pienieznego za czas po uplywie
tygodnia od dnia doreczenia pozwanej odpisu postanowienia do

dnia zaptaty.

UZASADNIENIE
Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng

do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie saddéw, =zachodzi niewaznosc¢

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.
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Skarzgca oparta wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na
pierwszej z powotanych przestanek. Wskazat na wystepowanie zagadnien
prawnych ujetych w pytaniach: czy w sytuacji, gdy solvens zawiera umowe
przedwstepng w formie aktu notarialnego sprzedazy nieruchomosci, cho¢ nie
zamierza jej wykonac i nie informuje o tym accipiensa powstaje po jego stronie
roszczenie o zwrot wyptaconej zaliczki, ktérej kwota zostata przekazana osobie
trzeciej zgodnie z wolg solvensa; przy przyjeciu, iz stosowanie art. 405 k.c. jest
uzasadnione koniecznoscig represji w stosunku do swiadczen niegodziwych, czy
przepis ten znajduje zastosowanie do umow niezrealizowanych z przyczyn
lezagcych jedynie po stronie solvensa, ktéry osiggnat zamierzony, a ukryty przed
accipiensem cel; czy powstaje po stronie accipiensa obowigzek zwrotu otrzymanej
zaliczki w sytuacji, gdy strony umowy nie uzgodnity jej celu, zas jej kwota zostata

przekazana osobie trzeciej zgodnie z wolg solvensa.

Przez istotne zagadnienie prawne, o ktérym mowa w art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c., nalezy rozumieC problem o charakterze prawnym, powstalty na tle
konkretnego przepisu prawa, majgcy charakter rzeczywisty w tym znaczeniu,
Ze jego rozwigzanie stwarza realne i powazne trudnosci. Problem ten musi miec
charakter uniwersalny, co oznacza, ze jego rozwigzanie powinno stuzyc
rozstrzyganiu innych, podobnych spraw. Chodzi przy tym o problem, ktérego
wyjasnienie jest konieczne dla rozstrzygniecia danej sprawy, a wiec pozostajgcy
w zwigzku z podstawami skargi oraz z wigzgcym Sad Najwyzszy, a ustalonym
przez sgd drugiej instancji, stanem faktycznym sprawy (art. 398" § 2 k.p.c.),
i takze w zwigzku z podstawg prawng zaskarzonego wyroku (por. postanowienia
Sadu Najwyzszego: z dnia 21 maja 2013 r., IV CSK 53/13 oraz z dnia 3 lutego
2012r. UK 271/11 - nie publ.). Konieczne jest przytoczenie argumentow
prawnych, ktore prowadzg do rozbieznych ocen. Skarzgcy powinien nie tylko
wskaza¢ przepis prawa (materialnego Ilub procesowego), ktérego dotyczy
zagadnienie, ale takze przedstawi¢ pogtebiong argumentacje prawng w celu
wykazania, ze zagadnienie jest istotne, a jego rozstrzygniecie ma znaczenie dla
merytorycznego rozstrzygniecia w jego sprawie (por. m.in. postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z dnia 23 sierpnia 2007 r., | UK 134/07 oraz z dnia 9 lutego 2011 r.,
[l SK 41/10 - nie publ.).
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Przedstawione przez skarzgcg watpliwosci i sposob ich ujecia nie
odzwierciedlajg wystgpienia istotnego zagadnienia prawnego; nie wskazujg na
przepisy prawa bedgce ich zrodtem i nie zostaty uargumentowane stosownym —

wskazanym wyzej — wywodem prawnym.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentenciji (art. 398° § 2 k.p.c.).

(M.M.)
[r.g.]



