Sygn. akt | CSK 454/17

POSTANOWIENIE

Dnia 28 listopada 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z wniosku S.T.

przy uczestnictwie MW., PW., B.M., I.D., ZR.,, M. T., M.T., AD.iE.T. 0
stwierdzenie nabycia wtasnosci nieruchomosci przez zasiedzenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 28 listopada 2017 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sgdu Okregowego w W.

z dnia 12 stycznia 2017 r., sygn. akt XXVII Ca (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasadza od wnioskodawcy na rzecz uczestniczki M.W.
kwote 1350 (tysigc trzysta pieédziesiagt) ztotych tytutem zwrotu

kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna jest srodkiem zaskarzenia o charakterze nadzwyczajnym.
Ma przede wszystkim na celu - w interesie publicznym - ujednolicenie orzecznictwa
sgdow powszechnych, rozstrzyganie sporow precedensowych oraz o istotnym
znaczeniu dla rozwoju prawa i judykatury sgdowej. W zwigzku z tym jednym
z koniecznych elementéw skargi kasacyjnej jest wniosek o przyjecie skargi do

rozpoznania oraz jego uzasadnienie, w ktorym skarzgcy powinien wskazac,



ze zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c.
i zwigzku z tym istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy.
Okreslone w art. 3984 § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze kasacyjnej
whniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli
skarzacy w odrebnym wywodzie wykaze, Zze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow,
zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego w art. 398* § 2 k.p.c. moze by¢
zatem osiggniety jedynie przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek
o charakterze publicznoprawnym, ktére bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny
skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie
przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec¢ rozstrzygniecie w kwestii przyjecia badz

odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Whnioskodawca S.T. wniést skarge kasacyjng od postanowienia Sadu
Okregowego w W. z dnia 12 stycznia 2017 r. oddalajgcego jego apelacje od
postanowienia Sgdu Rejonowego w W. z dnia 30 kwietnia 205 r., ktérym ten Sad

oddalit wniosek o zasiedzenie wtasnosci nieruchomosci.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostat
oparty na przestankach przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1 i 2 k.p.c.
Wedtug wnoszgcego skarge kasacyjng w sprawie wystepuje istotne zagadnienie
prawne dotyczgce  charakteru prawnego wiadztwa w sytuacji posiadania
nieruchomosci, ktérej witasciciele sg nieznani, sgsiadujgcej i jedynie czesciowo
potgczonej z nieruchomoscig dzierzawiong. Ponadto skarzacy podnidst,
ze w niniejszej sprawie wystgpito istotne zagadnienie skutecznosci przerwania
biegu terminu zasiedzenia w kontekScie kilku wskazanych w skardze

okolicznosci faktycznych.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Pomimo wskazania dwodch podstaw przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania w istocie zostata sformutowana tylko jedna z nich a mianowicie

potrzeba rozstrzygniecia istotnego zagadnienia prawnego. W zwigzku z tym trzeba



podnies¢, iz w orzecznictwie Sadu Najwyzszego utrwalony jest poglad, ze jezel
skarzacy, jako okolicznos¢ uzasadniajgcg wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania wskazuje wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego,
to powinien nie tylko to zagadnienie przedstawi¢ przez jego sformutowanie
z przytoczeniem przepiséw prawa, na tle ktérych ono powstato, a takze przytoczyc
argumenty prawne prowadzgce do rozbieznych ocen prawnych, ale ponadto
wykazacé, ze jest to zagadnienie nowe, ktdérego rozwigzanie jest istotne nie
tylko dla rozstrzygniecia rozpoznawanej sprawy, lecz takze dla praktyki sgdowej
(postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., I CZ 35/01,
OSNC 2002, nr 1, poz. 11; z dnia 3 pazdziernika 2002 r., Il CKN 447/01, nie publ.;
z dnia 14 grudnia 2004 r., Il CK 585/04, nie publ.; z dnia 4 sierpnia 2006 r.,
[l CZ 47/06, nie publ.; z dnia 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07, nie publ.;
z dnia 28 czerwca 2008 r., Ill CSK 99/08, nie publ.; z dnia 26 czerwca 2008 r.,
| CSK 108/08, nie publ.).

Skarzacy nie sprostat tym wymaganiom. W tej czesci skargi kasacyjnej,
poza art. 339 k.c., nie przytoczono zadnego innego przepisu, ktdry odnosi sie do
samoistnego posiadania lub tez przerwania biegu zasiedzenia. Poza tym kilka
szczegotowo sformutowanych pytan ma charakter otwarty, na ktére odpowiedz

zalezy od konkretnych okolicznosci faktycznych sformutowanego zagadnienia.

Z tych wzgledéw uznajgc, ze nie zostaly spetnione przestanki przejecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1 i 2
wzw. z art. 13 § 2 k.p.c. postanowit jak wyzej rozstrzygajagc o kosztach
postepowania kasacyjnego na podstawie art. 520 § 3 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2, 391,
39821 k.p.c.
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