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POSTANOWIENIE

15 kwietnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Agnieszka Jurkowska-Chocyk

na posiedzeniu niejawnym 15 kwietnia 2025 r. w Warszawie

w sprawie z powodztwa P.K.

przeciwko W. spétce z ograniczong odpowiedzialnoscig spotce jawnej w W.
o ochrone débr osobistych,

na skutek skargi kasacyjnej P.K.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z 30 marca 2023 r., V ACa 388/22,

|l. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

ll. zasadza od P.K. na rzecz W. spétki z ograniczong
odpowiedzialnoscia spotki jawnej w W. kwote 5 400 zt (pieé
tysiecy czterysta zlotych) kosztow postepowania kasacyjnego z
odsetkami w wysokosci odsetek ustawowych za opéznienie za
czas po uplywie tygodnia od dnia doreczenia zobowigzanemu

niniejszego postanowienia do dnia zapfaty.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 30 marca 2023 r. Sad Apelacyjny w Warszawie sprostowat
wyrok Sgdu Okregowego Warszawa-Praga Potudnie w Warszawie (pkt 1), zmienit
zaskarzony wyrok a) w punkcie pierwszym w ten sposoéb, ze oddalit powddztwo
w zakresie udzielonej w nim ochrony niemajgtkowej, b) w punkcie drugim

czesciowo w ten sposob, ze nadat mu oznaczone w sentencji brzmienie
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obejmujgce tres¢ przeprosin, c¢) w punkcie pigtym w ten sposéb, ze nie obcigzyt
powoda kosztami procesu (pkt 2), oddalit apelacje pozwanego w pozostatym
zakresie (pkt 3), oddalit apelacje powoda w catosci (pkt 4) i nie obcigzyt powoda

kosztami postepowania apelacyjnego (pkt 5).

Skarge kasacyjng od powyzszego orzeczenia wywidédt powod, wnoszac
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ze wzgledu na przestanke
zart. 398°8§ 1 pkt 4 k.p.c., czyli oczywistg zasadnos$é. Poza okoliczno$ciami
niedotyczgcymi  bezposrednio  sporu  pomiedzy  konkretnymi  stronami,
powod wskazywat na oczywiste naruszenie przepisu art. 448 k.c. przez Sgdy meriti,
gdyz tgczne zadoséuczynienie za doznang krzywde w wysokosci 120 000 zt jest
razgco niskie i jest to oczywiscie widoczne. Powdd zaznaczyt, ze kazde naruszenie
skutkujgce powstaniem krzywdy wycenione zostato na kwote 5 217,39 z,
a zaakceptowanie tak razgco niskiej kwoty zadosCéuczynienia zmierzatoby do
uznania, ze krzywda z tytutu prawa do prywatnosci, dobrego imienia miesci sie
w przecietnym wynagrodzeniu, zas ryzyko wydawcy z tytutu naruszenia bytoby
znikome i nic nieznaczgce w skali i ryzyku dziatalnosci. Powod wskazywat, ze
kazde naruszenie =zastuguje na napietnowanie i odpowiednie, godne

zadoscuczynienie, co powinien stwierdzi¢ swoim orzeczeniem Sad.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwany wnidést m.in. o odmowe
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, a takze o zasgdzenie od powoda swojg

rzecz kosztéw postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Naktadajgc
na skarzgcych obowigzek wskazania i uzasadnienia oznaczonej przestanki
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, ustawodawca zmierzat do
zagwarantowania, ze skarga kasacyjna, nadzwyczajny $rodek zaskarzenia

prawomocnych orzeczen, bedzie petni¢ przypisane jej funkcje publicznoprawne.
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Ograniczenie przestanek do czterech ma wiec zapewniC, ze przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania ustrojowo i procesowo jest uzasadnione jedynie w tych
sprawach, w ktérych mogg by¢ zrealizowane jej funkcje publicznoprawne, a skarga

kasacyjna nie stanie sie instrumentem wykorzystywanym w kazdej sprawie.

Na podstawie art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. skarga jest oczywiscie uzasadniona,
gdy naruszenie przepisow prawa, ktorego dopuscit sie Sad meriti przy wydawaniu
orzeczenia, widoczne jest prima facie, czyli bez koniecznosci przeprowadzania
wnikliwych analiz prawnych. Na skarzgcym cigzy powinnos¢ przedstawienia
we wniosku o0 przyjecie skargi kasacyjnej uzasadnienia nie dowolnego
kwaliflkowanego naruszenia przepiséw prawa procesowego lub materialnego,
lecz tylko takiego, ktére prowadzito do wydania oczywiscie nieprawidiowego
orzeczenia. Skonstruowany przez skarzgcego wywod prawny powinien wykazac,
ze rozstrzygniecie sadu obarczone jest szczegdlng wadg dostrzegalng dla osoby
dysponujgcej podstawowg wiedzg prawniczg. O oczywistej zasadnosci skargi
kasacyjnej nie jest wtadna przesgdzi¢ sama strona, lecz kompetencje do tego ma

Sad Najwyzszy na etapie badania czy wystgpity przestanki tzw. przedsadu.

Analiza wyrokéw Saddéw meriti i pisemnych motywdéw orzeczeh prowadzi
do przekonania, ze prawidiowo ustality one okolicznosci faktyczne sprawy.
Doktadnie rozwazyly okolicznosci towarzyszgce naruszeniom dobr osobistych
powoda, w szczegodlnosci ocenity informacje publikowane na temat zycia powoda
w kategorii prawdy lub fatszu, z uwzglednieniem braku zgody powoda na
ujawnianie szczegotow jego wizerunku, zycia osobistego bgdz uczuciowego. Sady
ocenity dziatania pozwanego W. jako kampanie ujawniajgcg zycie prywatne i
narazajgce czes¢ oraz godnos¢ powoda. Zajety stanowisko, ze te dziatania nie
stanowity przejawu przekazu dziennikarskiego czy funkcji informacyjnej, lecz
cechowaty sie fatszem, zaktamywaty rzeczywisto$¢ i w konsekwencji szykanowaty
powoda. Pozwany uksztattowat zatem zafatszowany obraz rzeczywistosci przez
stymulowanie powierzchownych sgddéw spotecznych u czytelnikow. U podstaw
skonstruowanej skargi kasacyjnej ztozonej przez powoda nie legta prawidtowos$c
zastosowania norm wyptywajgcych z art. 23 i 24 k.c., stanowigcych podstawe

wyrokéw Sadow obu instancji, ani tez skorzystanie przez Sady obu instanciji
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z mozliwosci zasadzenia zadosc¢uczynienia na podstawie
art. 448 k.c.

Powdd nie zgodzit sie jednak z wysokoscig przyznanego zadoscuczynienia.
W uzasadnieniu zgdan podnosit bowiem, ze ze wzgledu na swojg zamoznosc¢
powinien otrzyma¢ od pozwanego kwote obliczong przy uzyciu Kkryterium
wielokrotnosci swoich dochodow. Jego zdaniem kwota 120 000 zi, ktérg otrzymat
na skutek rozstrzygnie¢ idobrowolnego spetnienia swiadczenia przez W., jest

razgco i Smiesznie niska.

Sad Najwyzszy doszedt do przekonania, Zze poglad powoda, zgodnie
z ktérym dazy do konkluzji, ze przy okreslaniu wysokosci zados¢uczynienia
przyznawanego na podstawie art. 448 k.c. Sgdy meriti w sposob razgcy naruszyty
ptyngcg z tych przepisbw norme, pozostaje chybiony. Skarzgcy dazyt do
narzucenia stanowiska Sgdowi Najwyzszemu, Zze w procesie o przyznanie mu
zadosc¢uczynienia, Sad Apelacyjny powinien kierowac sie kryteriami zamoznosci
i usytuowania spotecznego osoby dotknietej krzywdg. Wypowiedzi skarzgcego
stanowig polemike i pewien nieusprawiedliwiony prawem postulat, dlatego poza

charakterem opiniotworczym, nie uzasadniajg oczywistosci skargi kasacyjne;.

Warto  przypomnie¢, ze poczucie krzywdy jestczym$  wiecej
niz doswiadczeniem przypisywanym jedynie osobom majetnym. Krzywda stanowi
catoksztatt subiektywnych odczuc¢ i nie da sie jej wyceni¢ przy uzyciu zadnej
obiektywnej miary. Jednoczesnie poddac nalezy krytyce stanowisko, jakoby dato
sie zroznicowacé krzywde okreslonej osoby jako mniejszg czy wiekszg od krzywdy
innej osoby. Cierpienie, narazenie na negatywne konsekwencje okreslonych
przezy¢, atakze skutki, ktére poczucie krzywdy wywotuje w zyciu konkretnego

cztowieka, nie dajg sie ujgc i oceni¢ z pomoca kryteridéw obiektywnych.

Percepcja, ze status osoby zamoznej mogtby przy orzekaniu na podstawie
art. 448 k.c. wytgczy¢ uzupetniajgcg przestanke ,przecietnej stopy zyciowej
spoteczenstwa”, pomocng przy wazeniu wysokosci zadoscuczynienia, prowadzitaby
w istocie nie do rekompensaty, lecz do niczym niewyttumaczalnej préby
wzbogacenia po stronie skarzgcego. Wywotatoby réowniez jaskrawe i pozbawione

proporcji represjonowanie W. za dokonane naruszenia. W konsekwencji
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zasgdzenie kwoty w dochodzonej wysokosci wypaczytoby nie tylko funkcje
kompensacyjng zados¢uczynienia, ale w ogdle podwazatoby zasade i fundamenty

sprawiedliwosci.

W ocenie Sadu Najwyzszego przy okreslaniu wysokosci zadoscuczynienia
okreslonego w art. 448 k.c. Sady mogg uwzgledniaC¢ réwniez subiektywny stan
Swiadomosci osoby dotknietej krzywdg, niemniej, da sie zauwazy¢, ze zasgdzona
kwota w sytuacji osobistej powoda umozliwia mu ztagodzenie skutkéw doznanych
cierpien i dyskomfortu, szybszg ich akceptacje, ukojenie a sumarycznie -
skuteczniejsze rozliczenie sie z negatywnymi doswiadczeniami. Motywy pisemne
wyrokdw Sgdow meriti upewniajg w przekonaniu, ze wysoko$¢ Swiadczenia
przyznanego na podstawie art. 448 k.c. zostata okreslona przy uwzglednieniu
rodzajow chronionego dobra, rozmiaru uszczerbku, ktorego doznat powdd,
charakteru nastepstw naruszenia, stopien winy wydawnictwa i stosunkow
majgtkowych zobowigzanego. Sgdom przy okreslaniu wysokosci zado$¢uczynienia
przystugiwat réowniez duzy zakres swobody (por. wyrok Sgdu Najwyzszego
z 16 kwietnia 2002 r., V CKN 1010/00, OSNC 2003, nr 4, poz. 56).

Nalezato rowniez uwzgledni¢, co pomija skarzacy, ze naruszenia, z ktorych
wywodzit oczekiwang sume zados$cuczynienia, miaty miejsce w latach 2014-2015,
a uptyw czasu naturalnie ztagodzit przykre emocje, ktore powodd wigze
z okreslonymi publikacjami (por. postanowienie  Sadu Najwyzszego
z 30 listopada 2021 r., | CSK 415/21). Poza tym W. czesciowo zreflektowato sie
i dostrzegto powage naruszen débr osobistych powoda, o czym wspomniano
w uzasadnieniach. Powdd nie wykazat rowniez zadnych konsekwencji finansowych

i zdrowotnych, ktére naruszenia te miatyby wywotac.

W tych granicach Sagd Najwyzszy stwierdzit, ze wysokos$¢ zasgdzonego
Swiadczenia byta oczywiscie proporcjonalna do wyrzgdzonej krzywdy. Nie doszito
zatem do wyraznego lub razgcego naruszenia przepisu art. 448 k.c. (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z 8 sierpnia 2007 r., | CSK 165/07, OSNC-ZD 2008, nr 3,
poz. 66, postanowienie Sgdu Najwyzszego z 10 czerwca 2022 r., | CSK 1904/22).
Przyznanie zadosCuczynienie nie jest réwniez jedynie symboliczne, dlatego nie

uzasadnia ingerencji Sgdu Najwyzszego w merytorycznie rozstrzygniecie Sgdéw
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meriti (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 9 listopada 2022 r.,
| CSK 1130/22).

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398°§ 1 k.p.c.).

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono zgodnie z art. 98 § 1, 1*
i 3wzw. z art. 391 § 1 i art. 3982 k.p.c. oraz w zw. z § 2 pkt 7, § 10 ust. 4

pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r.

w sprawie optat za czynnosci radcéw prawnych.
[SOP]

[r.g.]



