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POSTANOWIENIE

28 lutego 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Pawet Grzegorczyk

na posiedzeniu niejawnym 28 lutego 2025 r. w Warszawie
w sprawie z wniosku J.N.

z udziatem J.S. i C.B.

o dziat spadku po K.N.,

na skutek skargi kasacyjnej J.N.

od postanowienia Sgdu Okregowego w todzi

z 10 sierpnia 2023 r., lll Ca 817/23,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. oddala wniosek uczestnika J.S. o zasadzenie kosztow

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wykfadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Przepis ten
odpowiada charakterowi skargi kasacyjnej, bedgcej nadzwyczajnym srodkiem
zaskarzenia, o dominujgcym publicznoprawnym charakterze, przystugujgcym od
orzeczen wydanych po przeprowadzeniu dwuinstancyjnego postepowania

sgdowego, w ktorym sad pierwszej i drugiej instancji dysponuje petng kognicjg w
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zakresie faktow i dowodow. W powigzaniu z art. 3984 § 2 k.p.c. oznacza to, ze w
skardze kasacyjnej nieodzowne jest powotanie i uzasadnienie okolicznosci o
charakterze publicznoprawnym, ktore stanowig wylgczng podstawe oceny pod

katem przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Wnoszgc o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca
wnioskodawczyni J.N. powotata sie na wystepujgce w sprawie zagadnienia prawne,
sprowadzajgce sie, po pierwsze, do pytania o dopuszczalnos¢ wydania w
postepowaniu nieprocesowym postanowienia czesciowego co do czesci zgdania
lub czesci sktadnika majgtku spadkowego, zwtaszcza, gdy skfadnikiem tym jest
okreSlona kwota pieniezna, po drugie za§ - pytania o zakres ochrony

przystugujgcej osobie trzeciej na tle art. 1028 k.c.

Powotanie sie na istotne zagadnienie prawne (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.)
wymaga sformutowania problemu prawnego i uzasadnienia, ze ma on
precedensowy (nowy) charakter lub znaczenie dla rozwoju prawa. Problem ten
powinien odnosi¢ sie do konkretnych przepisow prawa i zosta¢ ujety w sposéb
abstrakcyjny, a zarazem wigzac¢ sie z rozpoznawang sprawg; konieczne jest przy
tym wskazanie argumentow, ktére prowadzg do jego rozbieznych ocen (por.
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002,
nr 1, poz. 11, z dnia 11 stycznia 2002 r., Il CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz.
151, z dnia 13 lipca 2007 r., lll CSK 180/07, z dnia 10 kwietnia 2014 r., IV CSK
623/13, z dnia 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14, z dnia 9 kwietnia 2015 r., V CSK
547/14).

Watpliwosci powotane we wniosku nie odpowiadaty wskazanym zatozeniom.
Kwestia dopuszczalnosci wydawania w tzw. sprawach dziatowych postanowien
czesciowych na podstawie art. 317 w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c. nie stanowi novum
i byta wielokrotnie rozwazana w judykaturze, w ktéorym akcentuje sie, ze
postanowienie takie powinno obejmowacC catkowite rozstrzygniecie wszystkich
kwestii odnoszgcych sie do dzielonego sktadnika majgtku, w tym rozstrzygniecie o
przyznaniu tego sktadnika jednemu ze wspdtwtascicieli, jak rowniez o wzajemnych
rozliczeniach z tego tytutu (por. uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 16 stycznia
1984 r., Il CZP 72/83, OSNCP 1984, nr 7, poz. 115 oraz postanowienia Sgdu
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Najwyzszego z dnia 4 lipca 1983 r., lll CRN 129/83, OSNCP 1984, nr 5, poz. 75, z
dnia 12 grudnia 2006 r., Il CSK 272/06 i z dnia 17 czerwca 2015 r., | CZ 53/15).
Niezaleznie od tego nalezato zauwazyC, ze nawet przy zatozeniu teoretycznej
dopuszczalnosci rozstrzygniecia w postepowaniu dzialowym o czesci kwoty
pienieznej wchodzgcej w sktad spadku, nie oznaczatoby to per se, ze taki wiasnie
charakter miato wydane in casu postanowienie czesciowe Sgdu Rejonowego z dnia

20 grudnia 2011 r., do czego zmierzaty wywody skarzacej.

Atrybutu nowosci pozbawione byto takze drugie z powotanych w skardze
zagadnien. Racjg jest, ze art. 1028 k.c., stanowigcy wyjatek od zasady nemo plus
iuris transferre potest quam ipsr habet, nie wyklucza, iz rozporzadzenie prawem
nalezagcym do spadku przez rzekomego spadkobierce, legitymujgcego sie
stwierdzeniem nabycia spadku, moze by¢ niewazne lub w inny sposéb wadliwe.
Chodzi jednak o takie przyczyny niewaznosci (wadliwosci) czynnosci prawnej, ktére
nie podwazajg ochronnej funkcji rozwazanej regulacji, a zatem nie wigzg sie z
brakiem uprawnienia po stronie zbywcy Ilub sposobem uzyskania przezen
postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku, co dotyczy takze postuzenia sie
fatszywym (podrobionym) testamentem (por. uzasadnienie uchwaty skfadu siedmiu
sedzidow Sgdu Najwyzszego z dnia 25 lipca 2019 r., Il CZP 12/19, OSNC 2020, nr
3, poz. 28).

Nalezato tym samym odmowic¢ przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
przypominajgc zarazem, ze Sad Najwyzszy bada na tym etapie wytgcznie wniosek
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i jego uzasadnienie, nie wnikajgc w

zasadnosc¢ podstaw skargi kasacyjne;.

Z tych wzgledow, na podstawie art. 398° § 2 w zwigzku z art. 13 § 2 i art. 520
§ 1, art. 391 § 1i art. 3982 w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt, jak

w sentencji.

(K.G.)
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