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POSTANOWIENIE

Dnia 15 kwietnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wojciech Katner

w sprawie z wniosku Z. W. O.

przy uczestnictwie W. A. O.i E. O.

o stwierdzenie nabycia spadku,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 15 kwietnia 2014 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sgdu Okregowego w W.

z dnia 30 stycznia 2013 r., sygn. akt IV Ca [.. ],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 30 stycznia 2013 r. Sgd Okregowy w W. oddalit
apelacje wnioskodawcy Z. W. O. od postanowienia Sgdu Rejonowego w W.
z dnia 7 czerwca 2011 r. w sprawie z udziatem W. A. O. i E. O. o stwierdzenie
spadku po F. A. O..

W skardze kasacyjnej wnioskodawca zarzucit postanowieniu Sadu
Okregowego naruszenie prawa materialnego, tj. art. 82 w zwigzku z art. 945 § 1 pkt
1 k.c. poprzez ich btedng wykfadnie oraz przepiséw postepowania, tj. art. 217 § 1
i2 w zwigzku z art. 278 § 1 i art. 328 § 2 k.p.c. poprzez nieuzupetnienie przez
Sad drugiej instancji postepowania dowodowego. Skarzgcy wniost o uchylenie
zaskarzonego postanowienia w catosci i przekazanie sprawy do ponownego

rozpoznania i rozstrzygniecie o kosztach postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie moze zostac przyjeta do rozpoznania, gdyz nie spetnia

przestanek okreslonych w art. 398° § 1 k.p.c.

We wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania skarzgcy powotuje sie na
potrzebe wykfadni art. 945 § 1 pkt 1 k.c., zadajgc pytanie, czy stan wytgczajacy
swobodne podjecie i wyrazenie woli testatora moze by¢ wywotany réwniez przez
czynniki zewnetrzne, w ktorych znajduje sie osoba w chwili sporzgdzania

testamentu.

Wskazujgc w uzasadnieniu wniosku na szereg orzeczen Sadu Najwyzszego
petnomocnik wnioskodawcy odpowiedziat na postawione pytanie, dowodzgc tego,
ze wyktadnia art. 945 § 1 pkt 1 w odniesieniu do testamentu oraz art. 82 k.c.
odnosnie do wady oswiadczenia woli, jakg jest stan wytgczajgcy Swiadome albo
swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli, jest juz wystarczajgco uczyniona,
zeby moc rozstrzygaC w rozpoznawanej sprawie. Jednak z powotaniem sie na
te wade nie mozna dagzy¢ do stwierdzenia niewaznosci testamentu tylko dlatego,
ze jego tres¢ nie jest zgodna z poczuciem sprawiedliwosci osoby pominietej
w testamencie. Uzasadnit to trafnie i wystarczajgco Sad drugiej instancji. Z ustalen
tego Sadu nie wynika, azeby spadkodawczyni byta bezwolna w chwili sporzgdzania



testamentu, a skarzgcy buduje witasne wyobrazenie o okolicznosciach jego
sporzadzenia, ktére nie znajdujg pokrycia w ustaleniach dokonanych w sprawie.
Dotyczy to réwniez niedowiedzenia udziatu osoby trzeciej, ktora by wptywata

na spadkodawczynie, sporzgdzajgcg testament.

W tych okolicznosciach odpowiadanie na pytanie skarzgcego nie ma
znaczenia dla rozpoznawanej sprawy. Petnomocnik wnioskodawcy nie wykazat
ponadto, aby w kwestii, o ktérg chodzi w pytaniu wystepowaty takie rozbieznosci
w orzecznictwie, ze wymaga to =zajecia stanowiska przez Sad Najwyzszy.
Stanowisko to powinno odnosi¢ sie do abstrakcyjnej wyktadni konkretnych
przepisow prawa i stuzyé jego rozwojowi, ale z uwzglednieniem znaczenia
dokonywanej wyktadni dla rozpoznawanej sprawy, czego w tym wypadku,
ze wzgledu na ustalenia faktyczne, wigzgce Sgd Najwyzszy (art. 39813 § 2 k.p.c.) -
nie wykazano (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 7 pazdziernika 2010 r.,
| CSK 189/10 i z dnia 21 maja 2013 r., IV CSK 53/13, niepubl.).

Majgc to na uwadze, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. nalezato orzec,

jak w postanowieniu.
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