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POSTANOWIENIE

21 lutego 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Maciej Kowalski

na posiedzeniu niejawnym 21 lutego 2025 r. w Warszawie
w sprawie z wniosku K. K.

z udziatem M. B.

0 podziat majatku wspdlnego i dziat spadku,

na skutek skargi kasacyjnej M. B.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Warszawie

z 10 lutego 2023 r., XXVII Ca 314/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. oddala wniosek uczestniczki o zasadzenie na jej rzecz
od wnioskodawczyni kosztow postepowania kasacyjnego;

3. przyznaje od Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego
w Warszawie na rzecz radcy prawnego M. M.
kwote 5400 (pie¢ tysiecy czterysta) ztotych powiekszonag
o podatek od towarow i ustug we wilasciwej stawce tytutem
wynagrodzenia za pomoc prawng udzielong uczestniczce
z urzedu w postepowaniu kasacyjnym;

4. przyznaje od Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego
w Warszawie na rzecz radcy prawnego S. K. kwote
5400 (pie¢ tysiecy czterysta) ztotych powiekszong o podatek
od towaré6w i ustug we wilasciwej stawce tytulem
wynagrodzenia za pomoc prawng udzielong wnioskodawczyni

z urzedu w postepowaniu kasacyjnym.

(a.z.)
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UZASADNIENIE

W skardze kasacyjnej wywiedzionej od postanowienia Sgdu Okregowego
w Warszawie z 10 lutego 2023 r. uczestniczka postepowania M. B. wniosta

0 przyjecie skargi do rozpoznania na podstawie art. 398° § 1 pkt, 1, 3i 4 k.p.c.

Zdaniem skarzgcej w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne
zwigzane z zarzutem z punktu | podpunkt 2 lit. a petitum skargi kasacyjnej, ktore

sprowadza sie do odpowiedzi na pytania:

1) Czy art. 5 k.c. moze stanowi¢ podstawe do nieprzyznania sptaty i tym
samym oddalenia wniosku o sptate jednego ze spadkobiercéw przy jednoczesnym

przyznaniu na wytgczng wtasnos¢ przedmiotu dziatu spadku innemu spadkobiercy?

2) Jak okreslic w sentencji rozstrzygniecia nieprzyznanie jednemu
ze spadkobiercéw sptaty, w sytuacji gdy nie wnioskowat on o sptate, a wiec

bezprzedmiotowe bedzie oddalenie wniosku o sptate?

3) Jakimi kryteriami powinien kierowac sie sgd odmawiajgc sptaty jednemu

ze spadkobiercéow?

4) Kiedy nalezy odméwi¢ sptaty spadkobiercy w catosci, a kiedy dokonaé
swoistego miarkowania sptaty spadkobiercy i wedtug jakich kryteriow w jakim

stopniu powinno sie zmniejszac sptate spadkobiercy?

Uczestniczka podniosta takze, ze w sprawie zachodzi niewaznos¢é
postepowania (art. 379 pkt 4 k.p.c.), gdyz zaskarzony wyrok zostat wydany
w sktadzie jednego sedziego, co pozbawito skarzgcg prawa do rozpoznania sprawy
przez bezstronny i niezawisty sgd z uwzglednieniem konstytucyjnych standardéw

prawa do sgdu i wymogu wszechstronnego rozwazania przedmiotu sprawy.

Ponadto skarzgca wskazata na oczywistg zasadno$¢ skargi kasacyjnej
zwigzang z zarzutami z punktu | podpunktu 1 lit. b oraz z punktu | podpunkt 2 lit. b
skargi kasacyjnej. Zdaniem skarzgcej uzasadnienie zaskarzonego postanowienia
jest wadliwe poniewaz nie wynika z niego dlaczego zapadito takie, a nie inne

orzeczenie. Z jednej strony Sad drugiej instancji zdaje sie akceptowac in abstracto
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dopuszczalnos¢ odmowy na podstawie art. 5 k.c. sptaty jednego ze spadkobiercow
z tytutu przyznaniu przedmiotu dziatu spadku na wytgczng wiasno$¢ innemu
spadkobiercy. Jednoczesnie jednak Sad ten neguje prawidtowos¢ orzeczenia Sgdu
pierwszej instancji, dlatego ze powszechna jest swiadomos¢ prawna zasad
dziedziczenia i testowania. Tym samym Sad drugiej instancji w gruncie rzeczy
zaprzecza dopuszczalnosci zastosowania art. 5 k.c. w sprawie o dziat spadku.
Jezeli bowiem zgodzi¢ sie z pogladem, ze powszechna swiadomos¢ zasad
dziedziczenia itestowania stanowi przeszkode do zastosowania art. 5 k.c.
w sprawie o dziat spadku, to wynikatoby z tego, ze generalnie art. 5 k.c. nie ma

zastosowania w sprawie o dziat spadku.

Skarzgca podniosta, ze jezeli zgodzi¢ sie z dopuszczalnoscig zastosowania
art. 5 k.c. w sprawie o dziat spadku i pozbawieniem na jego podstawie jednego
ze spadkobiercéw w catosci sptaty z tytutu przyznania przedmiotu spadkowego
na wytgczng witasnos$¢ innemu spadkobiercy, to w niniejszej sprawie zachodzity

zdecydowanie wyjgtkowe okolicznosci przemawiajgce za zastosowaniem art. 5 k.c.

Whnioskodawczyni we wniesionej odpowiedzi na skarge kasacyjng wniosta
o0 odmowe przyjecia jej do rozpoznania i zasagdzenie kosztdw postepowania

kasacyjnego wedtug norm przepisanych.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Skarga kasacyjna zostata uksztaltowana w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia (Srodek prawny),
nakierowany na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa,
jednolitosci orzecznictwa oraz prawidtowej wykfadni, a takze w celu usuniecia
z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig
lub oczywiscie wadliwych, nie zas$ jako ogodlnie dostepny s$rodek zaskarzenia
orzeczeh umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej (zob. np.
postanowienia SN: z 22 marca 2007 r., Il CZ 16/07; z 13 czerwca 2018 r., Il CSK
71/18; z 7 lipca 2022 r., | CSK 2151/22; z 28 wrzesnia 2023 r. | CSK 6680/22,
iz 12 stycznia 2024 r., | CSK 2817/23).

Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja

tzw. ,przedsadu” ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sad Najwyzszy
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dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem
Najwyzszym jest ograniczony wytgcznie do zbadania przestanek przewidzianych
wart. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c., nie zas merytorycznej oceny skargi kasacyjne;.
W razie wystgpienia co najmniej jednej z tych przestanek, przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione (zob. np. postanowienie SN
z 17 czerwca 2021 r., IV CSK 1/21).

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, potrzeba
wykfadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sagddéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania

lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Majac powyzsze na wzgledzie podkreslic nalezy, ze cel wymagania
przewidzianego w art. 398* § 2 k.p.c. moze by¢ osiaggniety jedynie przez
prawidlowe powotanie i wyczerpujgce uzasadnienie istnienia przestanek
o charakterze publicznoprawnym, ktore - zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. - bedg mogty
stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej

do rozpoznania.

W tym konteks$cie zauwazy¢ trzeba, ze wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania wraz z uzasadnieniem jest odrebng konstrukcyjnie i funkcjonalnie
czescig skargi (art. 3984 § 2 k.p.c.) i nie jest rzeczg Sgdu Najwyzszego
poszukiwanie w innych czesciach wniesionego $rodka prawnego argumentéw
na uzasadnienie podniesionych w nim twierdzen (zob. postanowienia SN: z 22
kwietnia 2015 r., IV CSK 613/14 oraz z 11 maja 2001 r., lll CZ 36/01, OSNC 2002,
nr 2, poz. 22).

Biorgc pod uwage ujecie przedmiotowego wniosku skarzgcej podniesc
nalezy, ze zarébwno w doktrynie, jak i w orzecznictwie Sadu Najwyzszego
wyjasniono juz, ze jezeli jako okolicznos¢ uzasadniajgcg przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania (art. 398* § 2 w zw. art. 398° § 1 k.p.c.) wskazuje sie istotne
zagadnienie prawne, awiec zagadnienie powazne, wymagajgce pogtebionej
analizy prawnej iwcze$niej nierozstrzygane, to skarga taka nie moze byc¢

jednoczesnie oczywiscie uzasadniona, a wiec uzasadniona prima facie,
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bez podejmowania jakichkolwiek szczegotowych analiz i dociekan. To samo
dotyczy zbiegu przestanek w postaci oczywistej zasadnosci skargi oraz potrzeby
wyktadni przepiséw prawa (zob. orzeczenia SN: z 26 kwietnia 2018 r., IV CSK
577/17, 1 z 17 lipca 2019 r., Il CSK 148/19). W konsekwencji konstrukcja wniosku
uczestniczki o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie moze by¢ uznana

za prawidtowa.

Za istotne zagadnienie prawne w rozumieniu art. 398°§ 1 pkt 1 k.p.c. uznaje
sie zagadnienie dotychczas nierozstrzygniete w orzecznictwie, a zatem takie, ktore
cechuje sie przymiotem nowosci i ktdérego wyjasnienie moze sprzyja¢ rozwojowi
prawa (zob. np. postanowienia SN: z 21 stycznia 2022 r., | CSK 1285/22;
z 24 kwietnia 2023 r., | CSK 4950/22; z 20 grudnia 2023 r., | CSK 4003/23).
Powotanie sie na przyczyne kasacyjng wymieniong w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.
wymaga sformutowania problemu prawnego i uzasadnienia, ze ma on znaczenie
dla rozwoju prawa lub precedensowy charakter. Zagadnienie prawne powinno przy
tym zostaC oparte na konkretnych, powotanych we wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania przepisach prawa, ktére jednoczesnie pozostajg
w zwigzku z podstawami wniesionego $rodka prawnego. Zagadnienie takie musi
zostac¢ ujete w sposob abstrakcyjny - tak, aby jego rozstrzygniecie mogto uzyskaé
ogdlniejsze znaczenie, a zarazem wigzac sie z rozpoznawang sprawg. Konieczne
jest takze powotanie argumentow, ktére prowadzg do rozbieznych ocen
przedstawionego  problemu i  zaprezentowanie @ mozliwych  kierunkéw
interpretacyjnych (zob. np. postanowienia SN: z 13 lipca 2007 r., 1l CSK 180/07;
z 10 kwietnia 2014 r., IV CSK 623/13; z 16 grudnia 2021 r., V CSK 289/21;
z 23 grudnia 2022 r., | CSK 3245/22; z 14 czerwca 2023 r., | CSK 1253/23;
z 4 wrzesnia 2023 r., | CSK 1862/23; z 31 stycznia 2024 r., | CSK 2718/23).

Ponadto zagadnienie prawne musi mie¢ charakter $cisle jurydyczny dajgcy
sie przedstawi¢ w sposéb syntetyczny i oderwany od kontrowersji dotyczgcych
ustalen faktycznych lub oceny dowoddw (zob. postanowienia SN: z 13 stycznia
2023 r., | CSK 1826/22, i z 26 maja 2023 r., | CSK 4904/22) oraz nie moze mie¢
charakteru kazuistycznego i stuzy¢ uzyskaniu przez skarzgcego odpowiedzi

odnosnie do kwalifikacji prawnej szczegdtowych elementéw podstawy faktycznej
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zaskarzonego orzeczenia (zob. np. postanowienia SN: z 30 kwietnia 2015 r.,
V CSK 598/14, i z 15 kwietnia 2021 r., | CSK 720/20).

Analiza przedstawionych przez skarzgcg probleméw nie pozwala
na przyjecie, ze podnoszone kwestie stanowig istotne zagadnienia prawne
w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Uczestniczka poza przywotaniem art. 5 k.c.,
nie wskazata przepisow, na tle ktérych powstaty przedstawione problemy i nie
przedstawita  wystarczajgcej argumentacji  jurydycznej potwierdzajgcej,
ze zagadnienia te majg charakter rzeczywisty w tym znaczeniu, ze istniejg
co najmniej dwie réwnorzedne mozliwosci ich rozstrzygniecia. Innymi stowy nie
przedstawita argumentéw prowadzgcych do rozbieznych ocen zaprezentowanych
problemoéw. Ponadto lakoniczne uzasadnienie przestanki przedsgdu z art. 398° § 1
pkt 1 k.p.c. odwotujgce sie do realidow badanej sprawy w kontekscie jej odmiennego
rozstrzygniecia przez Sad pierwszej i drugiej instancji nie ma charakteru
uniwersalnego potwierdzajgcego, ze wyjasnienie przedmiotowych zagadnien moze

sie przyczyni¢ do rozwoju prawa.

Sad Najwyzszy wyjasnit juz, ze postuzenie sie przez ustawodawce klauzulg
naduzycia prawa podmiotowego prowadzi¢ ma do uelastycznienia porzadku
prawnego, zapewniajgc sgdom meriti niezbedny luz interpretacyjny. Cechy te
sprawiajg, ze kwestia stosowania art. 5 k.c. nie stanowi materii, ktéra byfaby
adekwatnym podtozem przyczyny kasacyjnej, o ktérej stanowi art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c. Jednym z wymagan zagadnienia prawnego, o ktéorym stanowi 6w przepis, jest
bowiem abstrakcyjny charakter, wybiegajgcy poza okolicznosci konkretnej sprawy
i pozwalajgcy nada¢ jego rozstrzygnieciu ogolniejsze znaczenie (zob.
postanowienie SN z 12 lutego 2021 r., V CSK 302/20).

Ponadto w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wyjasniono juz, ze nie mozna
w sposoéb kategoryczny wytgczy¢ stosowania art. 5 k.c. w sprawach o dziat spadku
i zniesienie wspotwlasnosci. Nie ma bowiem podstaw do generalnego wytgczenia
stosowania art. 5 k.c. w poszczegolnych kategoriach spraw (zob. postanowienie SN
z 21 kwietnia 2023 r., Il CSKP 2117/2224, i cytowane tam orzecznictwo).

Wbrew twierdzeniom uczestniczki nie ma podstaw do przyjecia, ze Sad

drugiej instancji rozpoznat sprawe w niewtasciwym sktadzie. Sgd Okregowy orzekat
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w skitadzie jednego sedziego na podstawie art. 15zzs! ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia
2 marca 2020 r. o szczegotowych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem,
przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19, innych chordb zakaznych oraz
wywotanych nimi sytuacji kryzysowych, ktory w chwili orzekania funkcjonowat

w polskim porzadku prawnym.

W uchwale sktadu siedmiu sedziéw SN z 26 kwietnia 2023 r., Il PZP 6/22
(OSNP 2023, nr 10, poz. 104), przyjeto, ze rozpoznanie sprawy cywilnej przez sgd
drugiej instancji w skltadzie jednego sedziego uksztattowanym na podstawie
art. 15zzs* ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o szczegdtowych
rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem
COVID-19, innych choréb zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych
(tekst jedn.: Dz.U. z2021 r. poz. 2095 z pdézn. zm.) ogranicza prawo do
sprawiedliwego rozpatrzenia sprawy (art. 45 ust. 1 Konstytucji RP), poniewaz nie
jest konieczne dla ochrony zdrowia publicznego (art. 2 i art. 31 ust. 3 Konstytucji
RP) i prowadzi do niewaznosci postepowania (art. 379 pkt 4 k.p.c.). Sgd Najwyzszy
postanowit nadac tej uchwale moc zasady prawnej i ustalit, ze przyjeta w uchwale
wyktadnia prawa obowigzuje od dnia jej podjecia. Tymczasem sporne orzeczenie

Sadu Okregowego zapadto 10 lutego 2023 r.

W sprawie nie zachodzi zatem zarzucana niewaznosc¢ postepowania, ktérg
Sad Najwyzszy bierze takze pod rozwage - w granicach zaskarzenia - z urzedu
(art. 398 § 1 k.p.c.).

Powotanie sie na oczywistg zasadno$¢ skargi kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c.) stawia skarzgcemu szczegodlnie wysokie wymagania. Zgodnie z utrwalonym
orzecznictwem Sadu Najwyzszego, podzielanym przez doktryne, oczywista
zasadnosC¢ skargi oznacza, ze dla przecietnego prawnika podstawy wskazane
w skardze prima facie zastugujg na uwzglednienie. Sytuacja taka bedzie miata
miejsce tylko wtedy, gdy bez watpienia wystgpity zarzucane uchybienia, jest pewne,
ze miaty one wptyw na tresC zaskarzonego orzeczenia albo podniesione
we wniosku 0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania argumenty oczywiscie
uzasadniajg zasadno$¢ wniesionego $rodka prawnego. Oczywiste jest przy tym

tylko to, co mozna dostrzec od razu - bez potrzeby gtebszej analizy
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czy przeprowadzenia wnikliwych badan lub dociekan. Innymi stowy, podnoszone
uchybienia muszg mie¢ kwalifikowany charakter i by¢ dostrzegalne na pierwszy rzut
oka - juz nawet przy pobieznej lekturze skargi (zob. m.in. postanowienia SN:
z 27 kwietnia 2006 r., | CZ 15/06; z 7 maja 2010 r., V CSK 459/09; z 15 czerwca
2018 r., Il CSK 38/18; z 17 grudnia 2019 r., IV CSK 307/19, z 28 stycznia 2022 r.,
| CSK 584/22; z 7 czerwca 2023 r., | CSK 742/23; z 20 pazdziernika 2023 r., | CSK
1673/23).

Podkreslenia wymaga, ze przestanka z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. obejmuje
jedynie uchybienia przepisom prawa materialnego albo procesowego, zarzucanym
sgdowi drugiej instancji w skardze kasacyjnej, o charakterze elementarnym, ktore
polegajg w szczegdlnosci na oparciu rozstrzygniecia na wyktadni przepisu
oczywiscie sprzecznej z jednolitg i ugruntowang jego wykfadnig przyjmowang
w orzecznictwie inauce prawa, na zastosowaniu przepisu, ktory juz nie
obowigzywat wzglednie na oczywiscie btednym zastosowaniu okreslonego przepisu

w ustalonym stanie faktycznym.

Skarzaca nie przedstawita przekonujgcych od razu, widocznych prima facie,
twierdzen wykazujgcych racje podwazajgce rozstrzygniecie poddane krytyce

i zaskarzeniu.

Uzasadnienie przestanki z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. wskazuje,
ze uczestniczka zarzuca Sadowi Okregowemu naruszenie zasad sporzgdzania
uzasadnienia co doprowadzito do jego wewnetrznej sprzecznosci. Skarzgca nie
powigzata jednak w prawidiowy sposéb zarzucanych Sagdowi odwotawczemu

uchybien z naruszeniem stosownych przepiséw.

Poza wskazanym w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania art. 5 k.c. uczestniczka nie powotata innych przepiséw, a rolg Sgdu
Najwyzszego nie jest poszukiwanie w ramach kodeksu postepowania cywilnego,
czy innych aktow prawnych okreslonych regulacji, ktdérych naruszenie i to w sposéb
kwalifikowany mogtoby spowodowaé wystgpienie zarzucanych przez skarzgcg

uchybien.

Bez znaczenia jest przy tym, ze uczestniczka w ramach podstaw

wniesionego srodka prawnego zarzucita naruszenie okreslonych regulacji prawa
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procesowedo. Jak zostato to juz podniesione nie jest rzeczg Sgdu Najwyzszego
poszukiwanie w innych czesciach skargi kasacyjnej argumentow na uzasadnienie

przyjecia jej do rozpoznania.

Ubocznie zauwazy¢ mozna, z uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia
wynika wyraznie, ze Sad drugiej instancji przyjat, ze odstgpienie od zasgdzenia
sptaty na rzecz spadkobiercy w ramach dziatu spadku w oparciu o art. 5 k.c.,
tj. uznanie, ze stanowitoby to naduzycie prawa — bytoby sprzeczne ze spoteczno-
gospodarczym przeznaczeniem lub zasadami wspotzycia spotecznego jest sytuacjg
niezmiernie wyjgtkowg i wymagajgcg naprawde szczegodlnych okolicznosci, ktére

— jego zdaniem - w omawianym stanie faktycznym nie wystgpity.

Co do twierdzeh skarzgcej, ze oczywista zasadnos¢ skargi kasacyjnej
wynika z naruszenia art. 5 k.c., stwierdziC nalezy, Zze jej argumenty stanowig
w istocie polemike ze stanowiskiem Sgdu Okregowego, ktory na tle ustalonego
stanu faktycznego przyjat, ze nie ma podstaw do jego zastosowania i zasgdzit

spfate na rzecz wnioskodawczyni.

Jak wyjasnit juz Sad Najwyzszy problem zastosowania art. 5 Kk.c.
w konkretnej sprawie wymaga od sgdu oceny catoksztattu okolicznosci. Sgd musi
dokonywac tej oceny w Scistym powigzaniu naduzycia prawa z konkretnym stanem
faktycznym. Zatem zastosowanie art. 5 k.c. pozostaje domeng saddéw meriti
bezwzglednie wyrazajgcg sie w analizie i ocenie okolicznosci faktycznych sprawy.
Sad Najwyzszy w postepowaniu kasacyjnym maégtby zakwestionowaé tak dokonang
przez sad ocene tylko wtedy, gdyby byta ona razgco btedna i krzywdzgca (zob. np.
postanowienia SN: z 21 grudnia 2021 r., IV CSK 578/21; z 21 grudnia 2023 r.,
| CSK 6102/22, iz 16 lipca 2024 r., | CSK 6737/22).

Sad Okregowy uzasadnit, dlaczego w badanej sprawie nie zastosowat art. 5
k.c. i wywody te pozostajg spdjne i logiczne. Brak jest zatem podstaw do przyjecia,

ze wystgpita przyczyna kasacyjna z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Z tych wzgleddéw, na podstawie art. 398° § 2 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c., Sad

Najwyzszy orzekt, jak w sentenciji.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 520 § 1
zw.z art. 108 § 1 wzw. z art. 398> w zw. z art. 391 § 1iart. 13 § 2 k.p.c.
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O wynagrodzeniu naleznym petnomocnikowi uczestniczki tytutem
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej skarzgcej w postepowaniu kasacyjnym
Z urzedu orzeczono na podstawie § 2 pkt 1, §4 ust. 113 1§ 12 pkt 3 w zw. z § 8 pkt
7w zw. z § 16 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 14 maja
2024 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa albo jednostki samorzadu
terytorialnego kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce

prawnego z urzedu.

O wynagrodzeniu naleznym petnomocnikowi wnioskodawczyni tytutem
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej jej w postepowaniu kasacyjnym z urzedu
orzeczono na podstawie § 2 pkt 1, §4 ust. 1i3,§5i§ 12 pkt 3w zw. z § 8 pkt 7
w zw. z § 16 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 14 maja
2024 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa albo jednostki samorzgdu
terytorialnego kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce
prawnego z urzedu.

Maciej Kowalski

(a.z.)
[ad]



