Sygn. akt | CSK 4362/22

POSTANOWIENIE

Dnia 29 grudnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Wesotowski

w sprawie z powoddztwa P. spotki akcyjnej w C.

przeciwko N. spotce z ograniczong odpowiedzialnoscig w S.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym 29 grudnia 2022 r. w Izbie Cywilnej w Warszawie,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanej

od wyroku Sgdu Okregowego w Czestochowie

z 18 marca 2022 r., sygn. akt V Ga 12/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasgdza od pozwanego na rzecz powoda kwote 2.700,- (dwa
tysiagce siedemset) ziotych tytutem zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng pozwanego N. Sp. z 0.0. w S. od wyroku

Sadu Okregowego w Czestochowie z 18 marca 2022 r.,
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos$c
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 398* § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie



I uzasadnienie istnienia przestanek umozliwiajgcych realizacje publicznoprawnych
funkcji skargi kasacyjnej. Tylko na tych przestankach Sgd Najwyzszy moze oprzec
rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania. Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo
jest uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktorych mogg by¢ zrealizowane jej
funkcje publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie, nawet w takiej, w ktorej
rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy wadliwej wyktadni prawa,
skarga kasacyjna moze by¢ przyjeta do rozpoznania. Podkreslenia wymaga, ze
Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie jest jego rolg korygowanie
ewentualnych btedéw w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej

indywidualnej sprawie.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart na
przestance uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Przestanka ta nie zostata

spetniona.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na przestance
oczywistej zasadnosci wymaga wykazania niewatpliwej, widocznej na pierwszy rzut
oka, bez koniecznosci gtebszej analizy, sprzecznosci orzeczenia z przepisami
prawa niepodlegajgcymi roznej wykladni (por. m. in.: postanowienia Sadu
Najwyzszego z 8 marca 2002 r., | PKN 341/01, OSNP 2004, nr 6, poz. 100; z 10
stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49).

Zdaniem skarzgcego zachodzi oczywista zasadnos¢ skargi, albowiem Sad
drugiej instancji wydat rozstrzygniecie bez oparcia w zgromadzonym materiale
dowodowym i wprost naruszajgc ustalenia kontraktowe stron, wynikajgce z waznie
zawartej umowy. Skarzgcy wskazat, ze naruszenie prawa procesowego ma
charakter kwalifikowany, jest bowiem widoczne przy wykorzystaniu podstawowej
wiedzy prawniczej, bez potrzeby wchodzenia w szczegdéty czy dokonywania
pogtebionej analizy przepisow. Podniost, ze Sad Okregowy wydane orzeczenie
opart na stwierdzeniu, ze skoro skarzgcy wprowadzit do instalacji powoda scieki
przekraczajgce parametry normowe, to zobowigzany jest do zaptaty dodatkowego
wynagrodzenia za kazdy metr sze$cienny takich $ciekéw, niemniej — skoro

skarzgcy podejmuje obrone przed takim roszczeniem - to skarzgcy winien



wykazac, ze ilos¢ wprowadzonych sciekow byta mniejsza niz warto$¢ (ilo$¢) jaka

dowolnie wskazat powdd i ktorej ilosci powdd w zaden sposob nie udowodnit.

Skarzacy nie uwzglednit, Zze skarga kasacyjna winna by¢ tak zredagowana
i skonstruowana, by Sad Najwyzszy nie musiat poszukiwa¢ w jej podstawach lub
ich uzasadnieniu elementéw kreatywnych skargi. Skarzacy nie wyjasnit, jakie
konkretnie przepisy prawa procesowego zostaty przez Sad Okregowy razgco
naruszone. Nalezy przypomnieC, ze wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania
wraz z uzasadnieniem jest odrebng konstrukcyjnie i funkcjonalnie czescig skargi
kasacyjnej i nie jest rzeczg Sgdu Najwyzszego poszukiwanie w innych czesciach
skargi argumentow na uzasadnienie podniesionych w nim twierdzen
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z 22 kwietnia 2015 r., IV CSK 613/14). Rolg
Sadu Najwyzszego nie jest domyslanie sie lub poszukiwanie okolicznosci, ktére
uzasadniataby przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania (por. postanowienia
Sgdu Najwyzszego z 9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08 i z 14 grudnia 2004 r.,
Il CZ 142/04). Wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie
podlegajg analizie na etapie przedsgdu, natomiast przytoczone podstawy
kasacyjne i ich uzasadnienie oceniane sg dopiero po przyjeciu skargi do
rozpoznania, w trakcie jej merytorycznego rozpoznawania; oba te elementy muszg
by¢ przez skarzgcego wyodrebnione, oddzielnie przedstawione i uzasadnione,
adla spetnienia wymogu z art. 398* § 2 k.p.c. nie wystarczy odwotanie sie do
podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia, poniewaz mimo ze argumenty mogg byc¢
podobne, to Sad Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko wskazane w skardze
okolicznosci uzasadniajgce przyjecie jej do rozpoznania, nie analizuje zas podstaw
kasacyjnych i ich uzasadnienia (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 8 lipca 2014 r.,
| UK 65/14; zob. takze m.in. postanowienia Sadu Najwyzszego z 14 maja 2015 r.,
Il PK 6/15; z 13 lutego 2014 r. | PK 262/13; z 27 maja 2010, Il UK 274/09; z 13
grudnia 2007 r., | PK 207/07; z 12 lipca 2007 r., Il CSK 160/07).

Niezaleznie od powyzszego, podnies¢ nalezy, ze w motywach zaskarzonego
wyroku Sgd Okregowy wskazat, iz w sprawie bezspornym byto, ze skarzgcy nie
zainstalowat urzgdzeh pomiarowych stuzgcych do okreslania ilosci i jakosci sciekow
przemystowych, a w takiej sytuacji zgodnie z § 5 ust. 5 umowy, ilos¢

odprowadzanych $ciekéw ustalono jako réwng ilosci pobranej wody w okresie



rozliczeniowym, podkreslajgc, ze na taki mechanizm prowadzenia rozliczen zgodzit
sie skarzgcy. Sad drugiej instancji podkreslit, Ze skarzgcy nie podijat inicjatywy
dowodowej, celem wykazania, ze ilosci odprowadzonych w spornym okresie
Sciekdw byly mniejsze od sredniej dobowej wyliczonej przez powoda, na podstawie
niekwestionowanych danych o stopniu zuzycia wody w skali miesigca,
przetozonych na srednie dzienne zuzycie wody. Stanowisko wyrazone w skardze
sprowadza sie do zaprezentowania przez skarzgcego wilasnej oceny sprawy,
kwestionowania rozstrzygniecia i przedstawienia go jako w subiektywnej opinii
skarzgcego oczywiscie niesprawiedliwego. Skarzgcy podwaza w istocie ustalony
w sprawie stan faktyczny i zamierza do jego modyfikacji, zgodnie z przyjetym
przez siebie kierunkiem. Nie uwzglednit, ze postepowaniu kasacyjnym Sad
Najwyzszy jest zwigzany ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe
zaskarzonego orzeczenia, a podstawg skargi kasacyjnej nie mogg byC¢ zarzuty
dotyczace ustalenia faktéw i oceny dowoddw (art. 398° § 3 i art. 398" § 2 k.p.c.),
czego nie respektuje skarzgcy zarzucajgc w podstawie skargi wprost naruszenie
art. 233 k.p.c. Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
nie przekonuje zatem, ze doszio w niniejszej sprawie do razgcego naruszenia

prawa, ktore skutkowatoby oczywistym uzasadnieniem skargi.

Wobec powyzszego, na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c., Sgd Najwyzszy orzekt
jak w sentencji. O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie
art. 98 k.p.c.

[as]



