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POSTANOWIENIE

30 maja 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Kamil Zaradkiewicz

na posiedzeniu niejawnym 30 maja 2025 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa Agencji [...] w W.

przeciwko J.K.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej Agencji [...] w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Poznaniu

z 18 kwietnia 2024 r., | AGa 31/21,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2) zasadza od Agencji w W. na rzecz J.K. kwote 6642 zt, w tym
1242 zt tytutem podatku od towaréw i ustug, tytutem kosztéw
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej pozwanemu z urzedu,
wraz z odsetkami w wysokosci odsetek ustawowych za
opodznienie za czas po uplywie tygodnia od dnia doreczenia

orzeczenia powodce do dnia zaptaty.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 18 kwietnia 2024 r. Sgd Apelacyjny w Poznaniu w sprawie
z powddztwa Agencji [...] w W. przeciwko J.K. o zaptate, na skutek apelacji
powodki od wyroku Sgdu Okregowego w Poznaniu z 8 pazdziernika 2020 r., IX GC
305/18, oddalit apelacje (pkt |) oraz przyznat M.B. ustanowionemu jako kurator dla
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pozwanego J.K. od Skarbu Panstwa (Sadu Okregowego w Poznaniu) kwote
2656,80 zt tytutem wynagrodzenia w postepowaniu apelacyjnym (pkt I1).

Powddka wniosta skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Il instanciji, zaskarzajgc
to orzeczenie w czesci, tj. w zakresie punktu | oraz wnoszgc o uchylenie
zaskarzonego wyroku w czesci (fj. w zakresie punktu |) a takze uchylenie
poprzedzajgcego go wyroku Sadu | instancji w czesci (tj. w zakresie punktu 2
wobec J.K.) i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi | instancji;
ewentualnie o uchylenie wyrokéw Sadu Il i | instancji oraz orzeczenie co istoty
sprawy poprzez uwzglednienie powodztwa w catosci i zasgdzenie od pozwanego

na rzecz powodki zwrotu kosztow postepowania za wszystkie instancje.

Uzasadniajgc wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
skarzgca wskazata, ze w sprawie ma wystepowac istotne zagadnienie prawne
dotyczace ,ustalenia daty powstania zobowigzania spotki bedgcego warunkiem
sine qua non pociggniecia cztonka zarzgdu spotki do odpowiedzialnosci na
podstawie art. 299 k.s.h., w sytuacji zaistnienia nieprawidtowosci w realizacji przez
spotke projektu objetego dofinansowaniem, rozwigzania umowy o dofinansowanie i
skierowania do spotki wezwania do zwrotu wyptaconego dofinansowania, a
nastepnie wypetnienia weksla i ztozenia przeciwko spotce pozwu o wydanie nakazu

zaptaty z weksla”.

Pozwany, reprezentowany przez petnomocnika z urzedu, ztozyt odpowiedz
na skarge kasacyjng powddki, wnoszgc o odmowe przyjecia skargi do rozpoznania,
ewentualnie o jej oddalenie oraz o zasgdzenie od powoddki na rzecz pozwanego
kosztow postepowania, w tym kosztéw zastepstwa prawnego wedtug norm
przepisanych w postepowaniu ze skargi kasacyjnej, wzglednie - w przypadku
uznania zasadnosci skargi kasacyjnej — zasgdzenie od Skarbu Panstwa na rzecz
ustanowionego petnomocnika kosztow pomocy prawnej Swiadczonej na rzecz

pozwanego z urzedu, ktore nie zostaty optacone nawet w czesci.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna wniesiona przez powddke nie kwalifikowata sie do

przyjecia celem jej merytorycznego rozpoznania.
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Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia, a zarazem
kwalifilkowanym pismem procesowym o scisle okreslonej przez ustawe tresci. Sgd
Najwyzszy, rozpoznajgc ten nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nie jest trzecig
instancja sgdowa, lecz dziata w interesie publicznym (postanowienie SN
z 27 stycznia 2009 r., V CSK 358/08), na rzecz panstwa jako dobra wspolnego
(postanowienie SN z 11 lutego 2009 r., V CSK 388/08), jakkolwiek oczywiscie nie
oznacza to braku indywidualnego interesu skarzgcego w rozpoznaniu
nadzwyczajnego Srodka zaskarzenia, a w konsekwencji takze weryfikacji tego
interesu (gravamen). Jednak przede wszystkim skarga kasacyjna ma stuzyc
ochronie prawidtowego wykonywania prawa oraz jego jednolitej wyktadni. Interes
prywatny uwzglednia zas tylko na tyle, na ile moze sie on sta¢ podtozem
zaspokojenia interesu ogoélnego (zob. aktualne wcigz uwagi w postanowieniu SN
z 4 lutego 2000 r., 11 CZ 178/99).

Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy przewidziana
w art. 398°k.p.c. instytucja tzw. przedsgdu, w ramach ktérej Sad Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem
Najwyzszym jest ograniczony - co nalezy podkresli¢ - wytgcznie do zbadania
przestanek przewidzianych w art. 398°§ 1 pkt 1-4 k.p.c., nie za$ merytoryczne;j

oceny skargi kasacyjnej (postanowienie SN z 12 marca 2024 r., | CSK 254/23).

Na etapie przedsadu Sad Najwyzszy ocenia wytgcznie wniosek o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania oraz jego uzasadnienie. Wniosek ten stanowi
element konstrukcyjny skargi odrebny od podstaw skargi i ich uzasadnienia, ktore

sg oceniane dopiero, gdy skarga kasacyjna zostanie przyjeta do rozpoznania.

Jako przyczyne kasacyjng, majgcg uzasadnia przyjecie skargi do
rozpoznania, powodka wskazata wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia

prawnego.

Takie zagadnienie powinno zosta¢ sformutowane wraz z przytoczeniem
argumentéw prawnych $wiadczgcych o rozbieznych ocenach prawnych (zob.
np. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC
2002 r., nr 1, poz. 11; z 7 czerwca 2005 r., V CKN 3/05; z 16 marca 2007 r., lll CSK

34/07). Konieczne jest tez wskazanie argumentéw przekonujgcych o istotnosci
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zagadnienia (zob. postanowienie SN z 24 lipca 2007 r., IV CSK 207/07), mozliwych
kierunkéw interpretacyjnych (postanowienie SN z 14 listopada 2024 r., | CSK
3078/23) oraz wlasnego stanowiska skarzgcego (postanowienie SN z 30 stycznia
2023 r.,I CSK 2599/22).

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wskazuje sie réwniez, ze zagadnienie
prawne powinno byC przedstawione w sposob ogoélny i abstrakcyjny tak, aby
umozliwi¢  Sadowi  Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej odpowiedzi,
niesprowadzajgcej sie do samej subsumpciji i rozstrzygniecia konkretnego sporu
(postanowienie SN z 20 maja 2021 r., Il CSK 132/21).

Zagadnienie prawne sformutowane przez skarzgcg nie zostato
przedstawione w sposéb wynikajgcy z utrwalonego orzecznictwa Sadu
Najwyzszego. W szczegolnosci w ramach uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania powddka prowadzi w istocie polemike z oceng prawng
zaprezentowang przez Sad Il instancji w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.
Tymczasem argumenty, ktore w ocenie strony skarzgcej majg uzasadniac
wadliwos¢ rozstrzygniecia wydanego przez sad drugiej instancji, powinny zostac
przedstawione nie w ramach uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi do

rozpoznania, lecz w ramach uzasadnienia podstaw kasacyjnych.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wielokrotnie podkreslano, ze wniosek o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i jego uzasadnienie, stanowi - obok
podstaw skargi kasacyjnej i ich uzasadnienia - odrebne i samodzielne wymaganie
konstrukcyjne skargi. Wynika to z odmiennej funkcji wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania, ktéra polega na przekonaniu Sgdu Najwyzszego, ze
merytoryczne rozpoznanie skargi kasacyjnej jest uzasadnione z punktu widzenia jej
publicznoprawnych celéw. Cele te sprawiajg, ze ocena podstaw kasacyjnych i ich
uzasadnienia ma nastepczy charakter i jest uwarunkowana uprzednim pozytywnym
zweryfikowaniem powodow przemawiajgcych za jej przyjeciem do rozpoznania
(zob. np. postanowienie SN z 28 lipca 2023 r., | CSK 4130/22).

Skarga kasacyjna wniesiona przez powddke nie spetnia tych zatozen,
poniewaz w ramach uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania

przedstawiono argumenty, ktére w ocenie skarzgcej majg przemawiaé za
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merytoryczng zasadnoscig skargi, a nie za przyjeciem jej do rozpoznania. Takie
sfomutowanie uzasadnienia wniosku o0 przyjecie skargi do rozpoznania
uniemozliwia ocene przyczyn kasacyjnych, ktorych zbadanie musi poprzedzac

analize zasadnosci zarzutow wypetniajgcych podstawy kasacyjne.

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmowic¢ przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.). O kosztach postepowania kasacyjnego
orzeczono na podstawie art. 98 § 1, § 11 i3 w zw. z art. 108 § 1, art. 391 § 1 art.
39821 k.p.c.cwzw. z § 4 ust. 113,85, § 8 pkt 7 w zw. z § 16 ust. 4 pkt 2
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 14 maja 2024 r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa albo jednostki samorzadu terytorialnego kosztow

pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu (Dz.U. 2024 poz. 764).

SSN Kamil Zaradkiewicz

[M.O]
[a4]



