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POSTANOWIENIE

13 grudnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Pawet Grzegorczyk

na posiedzeniu niejawnym 13 grudnia 2024 r. w Warszawie

w sprawie z powddztwa L. spotki komandytowej w K. (poprzednio: L. spétka
z ograniczong odpowiedzialnoscig spotka komandytowa)

przeciwko |.B.

0 zaptate,

na skutek skargi kasacyjnej |.B.

od wyroku Sgdu Okregowego w todzi

z 14 lipca 2023 r., Xlll Ga 1331/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. odstepuje od obcigzenia pozwanej kosztami postepowania

kasacyjnego na rzecz powodki.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wykftadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci Iub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Przepis ten
odpowiada charakterowi skargi kasacyjnej, bedgcej nadzwyczajnym sSrodkiem
zaskarzenia, o dominujgcym publicznoprawnym charakterze, przystugujgcym od

orzeczen wydanych po przeprowadzeniu dwuinstancyjnego postepowania
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sgdowego, w ktorym sad pierwszej i drugiej instancji dysponuje petng kognicjg w
zakresie faktow i dowodéw. W powigzaniu z art. 3984 § 2 k.p.c. oznacza to, ze w
skardze kasacyjnej nieodzowne jest powotanie i uzasadnienie okolicznosci o
charakterze publicznoprawnym, ktére stanowig wytgczng podstawe oceny pod
katem przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania (przyczyn kasacyjnych).

Wnoszagc o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca |.B.
powotata sie na oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej z uwagi na oczywiscie
uzasadniony zarzut naruszenia prawa materialnego, tj. art. 299 k.s.h.

Powotfanie sie na oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej stawia skarzgcemu
szczegolnie wysokie wymagania. Jak przyjmuje sie w utrwalonej judykaturze Sgdu
Najwyzszego, oczywista zasadnos$¢ skargi kasacyjnej oznacza, ze dla przecietnego
prawnika podstawy wskazane w skardze prima facie zastugujg na uwzglednienie.
Oczywiste jest przy tym tylko to, co mozna dostrzec bez potrzeby gtebszej analizy,
czy przeprowadzenia dtuzszych badan lub dociekan. Zarzucane uchybienia muszg
zatem mie¢ kwalifikowany charakter, odnosi¢ sie do konkretnych, powotanych
przez skarzgcego przepiséw prawa i by¢ dostrzegalne na pierwszy rzut oka (por.
m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 12 grudnia 2000 r., V CKN 1780/00,
OSNC 2001, nr 3, poz. 52, z dnia 22 marca 2001 r., V CZ 131/00, OSNC 2001, nr
10, poz. 156 i z dnia 15 czerwca 2018 r., Il CSK 38/18).

Blizsza analiza wniosku nie pozwalata przyjg¢, aby taka sytuacja wystgpita w
sprawie zakonczonej zaskarzonym wyrokiem.

Wykazanie bezskutecznosci egzekucji przeciwko spétce (art. 299 § 1 k.s.h.)
wymaga co do zasady wszczecia egzekucji z catosci majgtku spotki; pominiecie
niektérych sktadnikow majatku nie zwalnia jednak per se czionka zarzadu z
ponoszenia odpowiedzialnosci za zobowigzania spotki. Cztonek zarzgdu jest wolny
od tej odpowiedzialnosci, jezeli wykaze, ze egzekucja z pominietych skfadnikow
majatku mogta przynies¢ realny skutek (por. np. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia
20 pazdziernika 2005 r., Il CK 152/05, OSNC 2006, nr 7-8, poz. 134, z dnia 7 maja
2008 r., Il CSK 461/07, z dnia 30 maja 2008 r., lll CSK 12/08, z dnia 30 stycznia
2014 r., Il CSK 70/13, postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 4 wrzesnia 2017 r.,
IV CSK 55/17 oraz z dnia 19 czerwca 2019 r., IV CSK 583/18 i powotane tam

dalsze orzecznictwo).
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W okolicznosciach sprawy clou sporu stanowita ocena, czy pozwana
udowodnita, ze skierowanie egzekucji do pominietych przez powddke sktadnikéw
majgtkowych P. Sp. z o.0. istotnie mogtoby uczyni¢ egzekucje efektywng. Sad
Rejonowy, odwotujgc sie przede wszystkim do opinii biegtego wskazujgcej na
wartos¢ pominietych przez powodke sktadnikdw majgtkowych, uznat te okoliczno$é
za wykazang. Sad Okregowy, bazujgc na specyfice sktadnikbw majgtkowych, do
ktérych pierwotnie nie skierowano egzekucji, dokonat odmiennej oceny, przyjmujac,
ze zachowanie powddki w toku postepowania egzekucyjnego miato uzasadnienie, a
ponadto twierdzenia pozwanej, wedtug ktorych powddka miata realng mozliwosc
zaspokojenia sie z powotanych sktadnikdéw majatku, uznat za nieudowodnione.

W zestawieniu z motywami zaskarzonego wyroku, wniosek nie stwarzat
podstaw do przyjecia, izby stanowisko Sgdu Okregowego w tej materii byto btedne
w sposéb kwalifikowany i widoczny juz prima vista, czego wymaga przyczyna
kasacyjna okreslona w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Dostrzec trzeba, Ze jakkolwiek
wycena sktadnika majgtku co do zasady stanowi przedmiot wiadomosci
specjalnych (art. 278 k.p.c.), to okreslenie wartosci przedmiotu majgtkowego, ktéry
nie zostat objety egzekucjg, jest tylko jednym z elementéw prowadzgcych do
stwierdzenia, ze mozliwos¢ zaspokojenia sie z pozostatego majgtku spotki miata
efektywny charakter. Uwzglednienia wymagajg w tej mierze takze inne
okolicznosci, w szczegolnoéci realna mozliwos¢ wymuszonego zbycia pominietego
skladnika majagtku za okreslong cene. Sad Okregowy zwrécit w tym kontekscie
uwage, ze przedmioty majgtkowe, ktore wskazywata pozwana w kontekscie
potencjalnej egzekucji, miaty specyficzny charakter, a krag ich potencjalnych
nabywcow byt bardzo waski — chodzito bowiem o patent i majgce go materializowac
urzadzenie o prototypowym, badawczym charakterze, ktérego stosowanie nie
wyszto poza faze laboratoryjna.

Oszacowana przez biegtego wartos¢ zostata ponadto okreslona metodg
odtworzeniowg, a zatem nie tyle przez zestawienie cen z porownywalnych
transakcji na rynku, lecz przez pryzmat kosztéw naktadow koniecznych do realizacji
instalacji i zapewnienia ochrony patentowej. Tak ustalona wartos¢ nie przektada sie
na realng wartoS¢ zbywczg skfadnika majgtku, zwitaszcza w warunkach

wymuszonej sprzedazy egzekucyjnej. Ponadto, racjonalna sprzedaz urzgadzenia, z
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racji objecia technologii ochrong wynikajgcg z patentu, powinna nastgpi¢ tylko
tacznie z patentem, co réwniez nie pozostawato bez wptywu na faktyczng
zbywalnos¢ rozwazanych sktadnikow majatkowych.

Niezaleznie od tego, w aspekcie ewentualnych zaniechan powddki w ramach
pierwszego postepowania egzekucyjnego, Sad Okregowy zwrdcit uwage, ze
komornik wezwat dtuznika — P. Sp. z 0.0. — do udzielenia wyjasnien m.in. co do
posiadanych ruchomosci i praw majgtkowych, przy czym w dacie doreczenia
wezwania cztonkiem zarzgadu byt poprzednik prawny pozwanej. P. Sp. z 0.0. nie
zareagowata jednak na to wezwanie.

Uzupetniajgco nalezato zwazy¢, ze ustalenie, czy w okolicznosciach sprawy
egzekucja z okreslonych przedmiotéw majatkowych rokowata powodzenie, stanowi
przede wszystkim quaestio facti, w judykaturze wskazywano natomiast
wielokrotnie, ze postepowanie kasacyjne nie stanowi kolejnej odstony sporu co do
oceny dowoddw i prawidtowosci ustalen faktycznych (por. art. 3982 § 3 i art. 39813
k.p.c.). Strona pozwana, zdajgc sobie sprawe z tych ograniczen, koncentrowata
Swojg argumentacje na zarzucie naruszenia art. 278 k.p.c. i watpliwosciach Sgdu
Okregowego wokét prawidtowosci dokonanej wyceny, wymagajgcej wiadomosci
specjalnych. Raz jeszcze nalezato jednak zauwazyC¢, ze w szczegdlnych
okolicznosciach — takie za$ z racji charakteru pominietych skfadnikédw majgtku
miaty miejsce w sprawie zakonczonej zaskarzonym wyrokiem — ustalona przez
biegtego wartos¢ sktadnika majgtkowego, zwtaszcza jego wartos¢ odtworzeniowa,
moze nie mieC rozstrzygajgcego charakteru z punktu widzenia skutecznosci
potencjalnej egzekucji z tego przedmiotu, a badajgc te kwestie sgad nie jest
Zwigzany opinig biegtego, lecz ocenia jg w swietle zgromadzonych w sprawie
dowoddw (art. 233 § 1 k.p.c.), a takze zasad doswiadczenia zyciowego i logiki (art.
231 k.p.c.).

Nalezato zatem odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Z tych wzgledow, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt,
jak w sentencji.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 102 w zwigzku z
art. 391 § 1 i art. 398%' k.p.c.
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