Sygn. akt | CSK 429/20

POSTANOWIENIE

Dnia 9 marca 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kamil Zaradkiewicz

w sprawie z powodztwa R. S.

przeciwko T. spoétce zo.o. wW., W. spodtce zo.o.wW. , S. spodtce zo.o.wW.,
Wydawnictwu B. spotce z 0.0. w W. oraz Skarbowi Panstwa - Prezesowi
Wojewoddzkiego Sgdu Administracyjnego w [...]. i Prezesowi Wojewoddzkiego Sgdu
Administracyjnego w [...].

o ochrone débr osobistych,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 9 marca 2021 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 20 wrzesnia 2019 r., sygn. akt V ACa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2) oddala wniosek Skarbu Panstwa - Prokuratorii Generalnej
Rzeczypospolitej Polskiej o zasgdzenie kosztéw
postepowania kasacyjnego,

3) oddala wniosek adwokat A. F. O przyznanie
kosztow  pomocy prawnej udzielonej powodowi

w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE



Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z 20 wrzesnia 2019 r. po rozpoznaniu
apelacji Powoda R. S. od wyroku Sgdu Okregowego w W. w sprawie przeciwko T.
spotce z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w W., W.. spodice

Z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w W., ,S.” spdtce z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg w W., Wydawnictwu C. spoifce z ograniczong
odpowiedzialnoscia z siedzibg w W., Skarbowi Panstwa - Prezesowi
Wojewoddzkiego Sgdu Administracyjnego w [...]. i Prezesowi Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego w [...]. o ochrone débr osobistych - sprostowat oczywistg
niedoktadnos¢ w komparycji zaskarzonego orzeczenia, oddalit apelacje i orzekt o
nieobcigzaniu Powoda obowigzkiem zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego
na rzecz Pozwanych. Sad Apelacyjny przyjagt za wilasne zaréwno ustalenia
poczynione przez Sad | instancji, jak i przytoczong ocene roszczen powoda.
Wskazat, iz Sad ten prawidtowo nie dopatrzyt sie przestanek upowazniajgcych do
zasagdzenia zados$c¢uczynienia, jak i podstaw do uwzglednienia zgdania zakazania
pozwanym udostepniania i publikowania w internecie danych osobowych powoda,

wobec braku prawdopodobienstwa podejmowania takich dziatan.

Na powyzsze orzeczenie skarge kasacyjng ztozyt Powdd zarzucajgc
naruszenie przepisOw postepowania, skutkujgcego niewaznoscig postepowania,
a ponadto moggcego mie¢ istotny wptyw na wynik sprawy tj. art. 386 § 2 k.p.c.
wzw. z art. 117 § 1i 5 k.p.c. w zw. z art. 379 pkt 5 k.p.c. poprzez pozbawienie
mozliwosci obrony jego praw polegajgce na nieustanowieniu petnomocnika
z urzedu dla Pozwanego oraz naruszenie prawa materialnego tj. art. 23 k.c.,
art. 24 k.c. i art. 488 k.c. poprzez btedng wyktadnie, ze mimo bezprawnosci
dziatania Pozwanych nie doszto do obiektywnego naruszenia dobr osobistych
Powoda. Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej Powdd opierat na niewaznosci
postepowania, a nadto wskazat, iz jest ona oczywiscie uzasadniona, skoro doszto
do naruszenia art. 23 k.c., art. 24 k.c. i art. 448 k.c., a na powyzszym tle powstaje
istotne zagadnienie prawne dotyczgce charakteru pojecia ochrony danych

osobowych i wigzgcej sie z powyzszym zmiany rozktadu ciezaru dowodu.
Skarzgcy wnioskowat o uchylenie zaskarzonego orzeczenia Sadu
Apelacyjnego w (...) w catodci, jak réwniez poprzedzajgcego go wyroku Sadu

Okregowego w W. przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, nieobcigzanie



Powoda kosztami postepowania oraz o przyznanie kosztéw nieoptaconej pomocy

prawnej udzielonej Powodowi z urzedu.

Pozwany Skarb Panstwa reprezentowany przez Prokuratoric Generalng
Rzeczpospolitej Polskiej wniost o odmowe przyjecia skargi kasacyjnej oraz

0 zasadzenie na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W polskim porzadku prawnym skarga kasacyjna stanowi srodek zaskarzenia
o charakterze nadzwyczajnym. Postepowanie kasacyjne nie jest postepowaniem
przed sagdem trzeciej instancji, a zatem odwotawczym od orzeczeh wydanych przez
sady dwéch instancji. Rozpoznanie przez Sad Najwyzszy skargi kasacyjnej
musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej doniostosci, ktére wykraczajg poza
indywidualny interes skarzgcego. Obok interesu indywidualnego powinna miec

swoje zrodto w interesie publicznym.

Zatozenie powyzsze determinuje zakres dopuszczalnosci oraz wymagan
skargi kasacyjnej, charakter postepowania przed Sgdem Najwyzszym, a takze -
co istotne na etapie rozstrzygania w ramach tzw. przedsgdu - wymagania stawiane

tresci wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Rozpoznajgc wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
Sad Najwyzszy ocenia ten wniosek oraz jego uzasadnienie. Wymagania w tym
zakresie byty wielokrotnie wskazywane w utrwalonym orzecznictwie Sadu
Najwyzszego. W ramach oceny wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania Sgd Najwyzszy dokonuje jej wytgcznie w odniesieniu do wskazanych
w skardze okoliczno$ci uzasadniajgcych jej przyjecie. Motywy te powinny zostac
ujete przez skarzgcego w ramach skargi kasacyjnej w wyodrebnionym,
samodzielnym uzasadnieniu wniosku. Nie podlegajg natomiast ocenie Sadu

Najwyzszego na tym etapie podstawy kasacyjne, ani ich uzasadnienie.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania w nastepujgcych przypadkach: jezeli w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw, jezeli zachodzi

niewazno$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.



W zakresie oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.)
nie jest wystarczajgce podjecie ogodlnej polemiki z orzeczeniem Sadu drugiej
instancji. W Swietle art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. chodzi¢ ma o tatwo dostrzegalne,
mogace mie¢ istotny wptyw na wynik sprawy uchybienia przepisom prawa.
Wedtug utrwalonej linii orzeczniczej Sadu Najwyzszego, skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona wowczas, gdy zaskarzone orzeczenie jest niewatpliwie
sprzeczne z zasadniczymi i niepodlegajgcymi réznej wyktadni przepisami prawa
albo wydane zostato w wyniku dostrzegalnej w sposob pewny i niewatpliwy bez
potrzeby gtebszej analizy jurydycznej btednej wyktadni lub niewtasciwego
zastosowania prawa (zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z: 24 lutego
2012 r., sygn. akt V CSK 225/11, 13 kwietnia 2016 r., sygn. akt V CSK 622/15,
niepublikowane). Okolicznosci te powinny w sposoéb niebudzacy watpliwosci
wskazywac na to, ze w zasadniczym postepowaniu skarga zostanie rozstrzygnieta
na korzysc¢ strony, ktéra jg wniosta (zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego
z 20 pazdziernika 2005 r., sygn. akt Il CZ 89/2005, z dnia 10 sierpnia 2006 r.,
sygn. akt V CSK 2004/06, i z 24 lutego 2006 r., sygn. akt IV CSK 8/06).
Skarzacy przedstawiajgc jako okolicznos¢ uzasadniajgcg rozpoznanie skargi
kasacyjnej ,oczywiste naruszenie prawa” powinien w motywach wniosku
wykazac¢ kwalifikowany charakter tego naruszenia (zob. inter alia postanowienie
Sadu Najwyzszego z 10 stycznia 2003 r., sygn. akt V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3,
poz. 49), podnoszgc na czym - w jego oOcenie - wyraza sie ,oczywistos¢”
zasadnosci skargi oraz poda¢ argumenty wykazujgce, ze rzeczywiscie skarga jest
uzasadniona w sposob oczywisty. Ogdlnikowe uzasadnienie wniosku w niniejszej

sprawie nie spetnia powyzszych wymagan.

Nie spetnia ich réwniez wniosek w zakresie dotyczgcym przestanki istothego
zagadnienia prawnego. Nalezy bowiem przypomnie¢, ze w judykaturze
Sadu Najwyzszego utrwalony jest poglad, iz wskazanie przyczyny okreslonej
wart. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., tj. istnienie istotnego zagadnienia prawnego,
naktada na skarzgcego obowigzek przedstawienia zagadnienia o charakterze
abstrakcyjnym wraz z argumentami prowadzgcymi do rozbieznych ocen prawnych,
wykazania, ze nie zostato ono rozstrzygniete w dotychczasowym orzecznictwie,

a wyjasnienie go ma znaczenie nie tylko dla rozstrzygniecia tej konkretnej



sprawy, ale takze innych podobnych spraw, przyczyniajac sie do rozwoju prawa
(zob. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 10 maja 2001 r., sygn. akt || CZ
35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11 i z 11 stycznia 2002 r., sygn. akt 1l CKN 570/01,
OSNC 2002, nr 12, poz. 151).

Sad Najwyzszy nie stwierdzit tez zasadnosci zarzutu niewaznosci
postepowania (art. 379 pkt 5 k.p.c.). Sama okoliczno$¢ odmowy przyznania
Skarzgcemu profesjonalnego petnomocnika nawet przy wskazaniu - w jego ocenie -
skomplikowania sprawy nie jest okolicznoscig, ktorg mozna uzna¢ za
uzasadniajgcg wniosek o pozbawieniu Skarzgcego moznosci obrony jego praw.
W Swietle utrwalonego orzecznictwa Sgdu Najwyzszego odmowa ustanowienia dla
strony petnomocnika procesowego 2z urzedu nie usprawiedliwia zarzutu
niewaznosci postepowania wskutek pozbawienia strony moznosci obrony jej praw,
gdyz wniosek ten podlega uwzglednieniu, jezeli w ocenie sadu udziat
profesjonalnego petnomocnika jest potrzebny - art. 117 § 5 k.p.c. (zob. np. wyroki
Sadu Najwyzszego z: 2 marca 2005 r., Ill CK 533/04, LEX nr 197647; 12 wrzes$nia
2007 r.,1 CSK 199/07, LEX nr 461625; 16 kwietnia 2008 r.,V CSK 564/07,
LEX nr424339; 18 kwietnia 2008 r., Il CSK 636/07, LEX nr 646332 oraz
postanowienia z: 15 maja 2007 r.,V CSK 37/07, LEX nr 442585; 29 kwietnia
2009 r., 1l CSK 643/08, LEX nr 610216). Tylko w wyjgtkowych sytuacjach
nieprzyznanie fachowego petnomocnika z urzedu moze by¢ kwalifikowane jako
powodujgce niewazno$¢ postepowania wskutek pozbawienia strony moznosci
obrony jej praw. Dotyczy to przypadkéw, gdy strona swoim zachowaniem wykazuje
nieznajomosc¢ regut postepowania lub nieporadnos¢, prowadzgca do tego, ze przy
faktycznym lub prawnym skomplikowaniu sprawy nie jest w stanie wykorzystac
prawnych mozliwosci prawidtowego jej prowadzenia (wyroki Sgdu Najwyzszego
z 8 grudnia 2009 r., | UK 195/09, OSNP 2011 nr 13-14, poz. 190 oraz z 12 maja
2010 r., 1 UK 19/10, LEX nr 603408). W niniejszej sprawie Sad Najwyzszy nie
dopatrzyt sie okoliczno$ci uzasadniajgcych teze o nieznajomosci regut
postepowania bgdz o nieporadnosci Skarzgcego, ktory osobiscie prowadzit swojg
sprawe przed Sagdami obu instancji. Takich nadzwyczajnych okolicznosci
uzasadniajgcych powyzsze nie wykazat réwniez w skardze kasacyjnej.

Odmowa ustanowienia petnomocnika z urzedu jest bez watpienia utrudnieniem dla



osoby pozbawionej wolnosci, ale to rowniez nie oznacza pozbawienia prawa do
obrony (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 22 maja 2019 r., sygn. akt IV CSK
525/18, niepublikowane).

Z tych wzgledéw Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. odméowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, rozstrzygajgc o kosztach postepowania
na podstawie art. 102 k.p.c. w zw. z art. 3982% in princ. k.p.c. oraz art. 391 § 1 k.p.c.,

Z uwagi na sytuacje Skarzgcego.

Zwazywszy ocene wniosku o0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
oraz jego uzasadnienia Sgd Najwyzszy oddalit wniosek petnomocnika Skarzgcego
0 przyznanie wynagrodzenia za pomoc prawng udzielong Skarzgcemu
w postepowaniu kasacyjnym, z uwagi na to, iz w orzecznictwie za utrwalony uznac
nalezy poglad, ze czynnosci petnomocnika ustanowionego z urzedu, sprzeczne
z zasadami profesjonalizmu, nie uzasadniajg przyznania mu kosztow nieoptacone;j
pomocy prawnej (zob. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 12 lutego 1999 r.,
Il CKN 341/98, OSNC 1999, Nr 6, poz. 123).



