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POSTANOWIENIE

4 grudnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Adam Doliwa

na posiedzeniu niejawnym 4 grudnia 2024 r. w Warszawie

w sprawie z powodztwa Towarzystwa Ubezpieczen spotki akcyjnej w W.
przeciwko Skarbowi Panstwa - Generalnemu Dyrektorowi Drog Krajowych i
Autostrad w Warszawie

0 zaptate,

na skutek skargi kasacyjnej Towarzystwa Ubezpieczen spotki akcyjnej w W.
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z 30 grudnia 2022 r., VI ACa 618/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od strony powodowej na rzecz Prokuratorii
Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej 12 500 (dwanascie tysiecy
pieéset) ziotych tytulem zwrotu kosztéw postepowania
kasacyjnego z odsetkami w wysokosci odsetek ustawowych za
opoéznienie w spelnieniu swiadczenia pienieznego za czas po
uplywie tygodnia od dnia doreczenia niniejszego orzeczenia

stronie powodowej do dnia zaptaty.

[D.R]

UZASADNIENIE

Strona powodowa wniosta skarge kasacyjng od wyroku Sadu

Apelacyjnego w Warszawie z 30 grudnia 2022 r.
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Strona powodowa wniosta o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ze

wzgledu na:
1) wystgpienie w sprawie istotnych zagadnien prawnych:

a) czy po uptywie terminu waznosci gwarancji jej beneficient moze
zmieni¢ uzasadnienie sumy wyptaconej mu tytutem gwarancji, tj. wskazacé
ubezpieczycielowi inne roszczenie wobec wykonawcy, wymagajgce zaspokojenia

z gwarancji niz wskazane pierwotnie (art. 353! i 354 w zwigzku z art. 56 k.c.);

b) czy w sytuacji, w ktorej syndyk masy upadtosci reprezentujgc
wykonawce - zleceniodawce gwarancji, odstgpit od umowy, zabezpieczonej
gwarancjg ubezpieczeniowg nieodwotalng, bezwarunkowg i ptathg na pierwsze
pisemne Zzgdanie, w trybie art. 98 ust. 1 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. Prawo
upadtosciowe (tekst jednolity Dz.U. z 2012 r. poz. 1112, dalej: ,Pr.upadt.”)
w brzmieniu obowigzujgcym w dniu odstgpienia od umowy przez syndyka
W niniejszej sprawie, beneficjentowi takiej gwaranciji stuzy nadal roszczenie z tytutu
tej gwarancji ubezpieczeniowej, zabezpieczajgcej wykonanie tej umowy z tytutu

zobowigzan powstatych po tym odstgpieniu od tej umowy;

C) czy przedmiot gwarancji  ubezpieczeniowej, nieodwotalne;j,
bezwarunkowej i ptatnej na pierwsze pisemne Zzgdanie, powinien podlegac
interpretacji jezykowej, czy tez przedmiot ten powinien podlega¢ wyktadni takze
funkcjonalnej i systemowej uwzgledniajgcej wszystkie okolicznosci towarzyszace

formutowaniu tresci takiej gwarancji i ztozeniu zgdania zaptaty z takiej gwaranciji.

2) potrzebe wyktadni art. 98 wust. 1 Pr. Upadl. w brzmieniu
obowigzujgcym w dniu odstgpienia od umowy przez syndyka w niniejszej sprawie,
zgodnie z ktorym syndyk moze odstgpic od umowy zabezpieczonej gwarancjg

ubezpieczeniowa.

3) oczywistg zasadnos¢ z uwagi na dokonanie przez sad drugiej instancji
nieprawidtowej interpretacji postanowien gwarancji przez pominiecie okreslenia
przedmiotu gwarancji, jak i stwierdzenie, ze z pozostatych okolicznosci niniejszej
sprawy wynika, ze gwarancja byta abstrakcyjna i bezwarunkowa, za$ pozwany
mogt ztozy¢ zgdanie zaptaty z dowolnego tytutu, o ile tylko spetnit warunki formalne

przewidziane w tresci gwarancji.
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Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosé postepowania lub skarga kasacyjna

jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.).

W pierwszej kolejnosci nalezy wskazac, ze tgczenie przestanki oczywistej
zasadnosci skargi z wystepowaniem w sprawie istotnego Zzagadnienia
prawnego lub potrzebg wyktadni przepisow jest wykluczone. Sgad Najwyzszy
wielokrotnie wskazywat, ze jednoczesne uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania wystepujgcymi w sprawie watpliwosciami prawnymi
(zagadnienie prawne, potrzeba wyktadni przepiséw) generalnie wyklucza przyjecie,
ze skarga jest oczywiscie uzasadniona. Nie jest bowiem mozliwa sytuacja, w ktérej
wyrok jest oczywiscie wadliwy, a jednoczesnie w sprawie wystepuje tak powazna
watpliwos¢ prawna, ze wymaga interwenc;ji i rozstrzygniecia przez Sad Najwyzszy
(postanowienie SN z 26 listopada 2013 r., | UK 291/13). Nie sposob uznaé, ze
sporna kwestia jest oczywista (postanowienie SN z 9 kwietnia 2014 r.,
V CSK 383/13).

Skarzgca w sposob nieuprawniony potgczyta przestanki stanowigce
podstawe przyjecia skargi kasacyjnej. Powyzsze wskazuje na ignorowanie zasad
obowigzujgcych przy formutowaniu i uzasadnianiu wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania. Skarzgca zdaje sie nie rozroznia¢ poszczegolnych

podstaw przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Niezaleznie od powyzszego nalezy wskazaé, ze skarga kasacyjna strony
powodowej nie zawiera argumentow dostatecznych, ktére pozwalajg uznac, ze
skarzgca skutecznie wykazata, ze w sprawie zostaty spetnione przestanki okreslone
w art. 398° § 1 pkt 1 i 2 k.p.c. Skarzaca kwestionuje, ze sgd drugiej instancji
dokonat nieprawidtowej interpretacji postanowien gwarancji. Powyzsze twierdzenie
nalezy uzna¢ za niedopuszczalne, gdyz fakty ustalone przez sgd drugiej instancji
w wyniku swobodnej oceny prawidtowo zgromadzonego materiatu dowodowego nie

moga by¢ podwazane w postepowaniu kasacyjnym (art. 3982 § 3 k.p.c.) i stanowig
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wigzacg Sad  Najwyzszy  podstawe faktyczng rozwazan  prawnych
(art. 39812 § 2 k.p.c).

Nie ulega watpliwosci, ze Sad Apelacyjny dokonat szczegdtowej analizy
postanowien gwarancji, uznajgc przy tym, Zze nie mozna bylo sie oprzeé¢ na
wyktadni jezykowej tekstu gwarancji z uwagi na niejednoznacznos$¢ zapisow
gwarancji (okreslonych w tytule i akapicie drugim gwarancji). Z uzasadnienia
zaskarzonego orzeczenia jednoznacznie wynika, ze w gwarancji nie okreslono, ze
beneficient gwarancji ma wskazaé przyczyne Zzagdania gwarancji, czy tez
sprecyzowac jg albo udokumentowaé. W tym zakresie stwierdzit rowniez, ze przy
wyktadni tresci gwarancji i powotaniu sie na subklauzule 4.2. strony wyraznie
przewidziaty uprawnienie zamawiajgcego do ztozenia zgdania dokonania przez
gwaranta wyptaty gwarancjiw przypadku nieprzedtuzenia przez wykonawce
waznos$ci zabezpieczenia wykonania umowy. Sad drugiej instancji zaznaczyt takze,
ze powotanie sie na naduzycie prawa do gwarancji nie moze prowadzi¢ do
deformacji istoty gwarancji ubezpieczeniowej, ktéra stuzy szybkiemu
I bezpiecznemu uzyskaniu zaspokojenia od gwaranta, z pozostawieniem stronom
stosunku podstawowego ciezaru prowadzenia niejednokrotnie dtugotrwatego
I skomplikowanego sporu co do meritum. Sad drugiej instancji wskazat, ze
zgodnie z trescig gwarancji w celu identyfikacji, pisemne Zzadanie zapfaty
beneficjenta powinno by¢ przedstawione towarzystwu za posrednictwem banku
beneficjenta. Bank ten potwierdzi, ze podpisy ztozone na zgdaniu zapfaty nalezg do
os6b upowaznionych do sktadania oswiadczen woli w imieniu beneficjenta.
W sSwietle powotanego postanowienia uznano, ze taka sytuacja wystgpita
W niniejszej sprawie, gdyz pismem z 17 lipca 2013 r. Bank potwierdzit, ze podpisy
0osOb widniejgce na zatgczonym do pisma zgdaniu wyptaty z gwarancji
ubezpieczeniowej zostaty ziozone w sposéb wazny i nalezg do o0so6b

upowaznionych do reprezentowania beneficjenta.

Odnoszgc sie do kwestii odstgpienia od umowy przez syndyka nalezy
wskazaé, ze zgodnie ze stanowiskiem orzecznictwa ogtoszenie upadtosci
konsorcjanta nie ma wptywu na trwato$¢ stosunku gwarancji wystawionej przez
towarzystwo ubezpieczeniowe. Beneficjent gwarancji moze w takim przypadku

skorzystaé z sumy gwarancyjnej (zob. wyrok SN z 22 Ilutego 2019 r.
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Il CSK 42/17). W zwigzku tym nalezato stwierdzi¢, ze zagadnienie to zostato juz

rozstrzygniete przez Sad Najwyzszy.

W Swietle powyzszego nalezy stwierdzi¢, Ze skarzgca w sposob
nieprawidtowy powofata sie na wystepowanie istothego zagadnienia prawnego,
potrzebe wyktadni przepiséw budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie, jak i oczywistg zasadnosé. Nie jest dopuszczalne
taczenie powyzszych przestanek, bowiem rolg Sgadu Najwyzszego nie jest
dokonywanie wyboru, ktéra przestanka mogtaby stanowié¢ podstawe przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania. W gtdbwnej mierze argumentacja skarzgcej
stanowi polemike ze stanowiskiem Sgdu Apelacyjnego zawartym w uzasadnieniu
wyroku. Powyzsze pozwala na przyjecie, ze skarzgcej chodzi wytgcznie o poddanie
zaskarzonego orzeczenia kontroli kasacyjnej, a nie o wykazanie przestanek,

bedacych podstawg przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1 k.p.c. odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. O kosztach postepowania kasacyjnego
orzeczono zgodnie z art. 98 § 1, 11 i 3 k.p.c. w zwigzku z § 2 pkt 9, § 10 ust. 4 pkt 2
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie

optat za czynnoséci adwokackie (tekst jedn. Dz. U. z 2023 r. poz. 1964).

(M.M.)
r.g.



