Sygn. akt | CSK 428/19

POSTANOWIENIE

Dnia 19 grudnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Grela

w sprawie z powodztwa K. spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig i spotki
komandytowej w W.

przeciwko O. spotce z ograniczong odpowiedzialnoscig w W.

o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 19 grudnia 2019 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 27 lutego 2019 r., sygn. akt VIl AGa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza od powoda na rzecz pozwanej kwote 2700
(dwa tysigce siedemset) zlotych tytulem zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Dnia 18 grudnia 2014 r. powdd K. spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig
i spotka komandytowa w W. wnidst pozew o zasgdzenie od pozwanego O. spotki
z ograniczong odpowiedzialnoscig w W. kwoty 104 000 zt wraz z ustawowymi
odsetkami od wskazanych kwot i dat.



Wyrokiem z 30 marca 2017 r. Sad Okregowy w W. zasgdzit od pozwanego
na rzecz powoda kwote 104 000,00 zt wraz z odpowiednio okreslonymi odsetkami,

oddalajgc powodztwo w pozostatym zakresie.

Wyrokiem z 27 lutego 2019 r. Sad Apelacyjny w (...) zmienit wyrok Sadu
Okregowego czesciowo w ten sposob, ze oddalit powddztwo co do kwoty 52 000 zt
z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 25 wrzesnia 2014 roku do dnia 31
grudnia 2015 roku i odsetkami ustawowymi za opéznienie od dnia 1 stycznia 2016

roku do dnia zaptaty (pkt I); oddalit apelacje pozwanego w pozostatym zakresie (pkt
).
W skardze kasacyjnej powdd jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi

do rozpoznania wskazat na przestanke przedsadu przewidziang w art. 398° § 1 pkt
4 Kk.p.c.

W ocenie skarzgcego skarga jest oczywiscie uzasadniona, poniewaz Sad
dopuscit sie naruszenia art. 353! k.c. w zw. z art. 483 § 1 k.c., art. 498 § 1 k.c.
w zw. z art. 65 k.c., art. 21 ust. 1 ustawy o rachunkowosci, art 21 ust. 1 ustawy
o rachunkowosci w zw. z art. 498 § 1 k.c., art. 205 § 1 k.s.h. oraz art. 233 § 1 k.p.c.
Zdaniem powoda, Sad drugiej instancji dopuscit sie naruszenia przepiséw prawa
procesowego, dokonujgc btednej oceny materiatu dowodowego zgromadzonego

W niniejszej sprawie, co w rezultacie miato istotny wptyw na wynik tej sprawy.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W judykaturze juz wielokrotnie wypowiadano sie na temat charakterystyki
skargi kasacyjnej (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 13 czerwca 2018 r.,
I CSK 71/18, niepubl.). Wskazano tam m.in., Zze skarga kasacyjna zostata
uksztattowana w przepisach kodeksu postepowania cywilnego jako nadzwyczajny
Srodek zaskarzenia, nakierowany na ochrone interesu publicznego przez
zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni,
a takze w celu usuniecia z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu
dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogdlnie dostepny
Srodek zaskarzenia orzeczen umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej

instancji sgdowe;.



Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw.
przedsgadu, ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sad Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem
Najwyzszym jest ograniczony - co nalezy podkresli¢é - wylgcznie do zbadania
przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c., nie za$ merytoryczne;
oceny skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek,

przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, w rozumieniu art. 398° §
1 pkt 4 k.p.c., gdy w sprawie doszto do kwalifikowanego: oczywistego naruszenia
prawa, widocznego od razu, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej,
bez potrzeby gtebszej analizy. Konieczne byto zatem wykazanie, ze Sad drugiej
instanc;ji w sposob oczywisty naruszyt przepis jasny
i jednoznaczny, ktérego wyktadnia i stosowanie nie budzi zadnych watpliwosci
(por. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 8 marca 2002 r. | PKN 34/01,
OSNP 2004/6/100, z 10 stycznia 2003 r. V CZ 187/02, OSNC 2004/3/49
i z 11 stycznia 2008 r. | UK 285/07).

Szczegotowa analiza sprawy prowadzi do wniosku, ze powyzsza przestanka
nie zostata wykazana. Lakoniczny wywdd, zawarty w uzasadnieniu wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, sprowadzat sie do polemiki
z zaskarzonym orzeczeniem, nie zas wykazania, ze przy ferowaniu zaskarzonego
orzeczenia popetniono uchybienia w zakresie stosowania prawa, ktore miaty
charakter kwalifikowany i nie podlegaly roznym ocenom. Wymaganej w ramach
badania przestanki z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. argumentacji nie stanowi samo
postawienie zarzutu oczywistego naruszenia, a sformutowanie takiego zarzutu nie
prowadzi jeszcze do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.
W skardze kasacyjnej nie powotano argumentdéw, ktére mogtyby swiadczyé, ze
w sprawie doszto do oczywistego naruszenia prawa oraz ze w wyniku takiego

naruszenia prawa zapadt w sgdzie drugiej instancji wyrok oczywiscie wadliwy.

Nalezy takze wskazaé, ze ocena dowodow, jej poprawnosc¢ i zgodnosé
z zasadami przyjetymi w kodeksie postepowania cywilnego, nie moze byc¢

podstawg zarzutu skargi kasacyjnej i pozostaje poza zakresem oceny Sadu



Najwyzszego. Przyjmuje sie, w zwigzku z zakazem przewidzianym w art. 3983 § 3
k.p.c., ze przepis art. 233 § 1 k.p.c. nie moze stanowi¢ uzasadnionej podstawy
skargi kasacyjnej ani samodzielnie ani w powigzaniu z innymi artykutami.
Sad Najwyzszy, jako sad prawa, rozpoznajgc nadzwyczajny srodek zaskarzenia
w postaci skargi kasacyjnej, jest zwigzany ustalonym stanem faktycznym sprawy.
Zwigzanie to wyklucza nie tylko przeprowadzenie w jakimkolwiek zakresie
dowodow, lecz takze badanie, czy sad drugiej instancji nie przekroczyt granic
swobodnej ich oceny. W zwigzku z tym wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie moze opierac¢ sie na kwestionowaniu oceny dowodoéw dokonane;j

przez Sad Apelacyjny.

Biorgc to pod uwage, Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
odmowit przyjecia do rozpoznania skargi kasacyjnej, nie znajdujgc tez okolicznosci,

ktére obowigzany jest bra¢ pod uwage z urzedu w ramach przedsadu.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 i 99
k.p.c. w zwigzku z art. 108 § 1, art. 391 § 1 i art. 3982 k.p.c.



