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POSTANOWIENIE

9 pazdziernika 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Krzysztof Grzesiowski

na posiedzeniu niejawnym 9 pazdziernika 2024 r. w Warszawie
w sprawie z wniosku syndyka masy upadtosci Spoétdzielczej Kasy
Oszczednosciowo-Kredytowej w upadtosci likwidacyjnej w W.

z udziatem J. S. i G. S.

o stwierdzenie nabycia spadku,

na skutek skargi kasacyjnej J. S.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Olsztynie

z 22 czerwca 2023 r., IX Ca 1365/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. ustala, ze uczestnicy ponosza koszty zwigzane ze swym
udziatlem w sprawie.

[SOP]

UZASADNIENIE

1. Postanowieniem z 21 wrzesnia 2022 r. Sagd Rejonowy w Piszu na skutek
wniosku syndyka masy upadtosci Spétdzielczej Kasy Oszczednosciowo-Kredytowej
w upadtosci likwidacyjnej z siedzibg w W. stwierdzit, ze spadek po J.S.1 synu S. i Z.
zmartym w dniu [...] grudnia 2020 roku w O. ostatnio stale zamieszkatym w O.1
na podstawie ustawy nabyli: corka J.S. c. J. i E. w 1/2 czescii syn G.S. s. J.iE. w

1/2 czesci oraz orzekt w sprawie kosztow postepowania.
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2. Na skutek apelacji uczestniczki J.S. Sgd Okregowy w Olsztynie
postanowieniem z 22 czerwca 2023 r. oddalit apelacje i orzekt w sprawie kosztow

postepowania apelacyjnego.

3. Od postanowienia Sgdu Apelacyjnego skarge kasacyjng wywiodta
uczestniczka postepowania. Skarzgca wniosta o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania, powotujgc sie na przestanke okreslong w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.
Skarzgca podniosta, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne dotyczace
dopuszczalnoéci stwierdzenia przez sgd spadku w oparciu o art. 1025 § 1 k.c.
nabycia spadku na wniosek osoby trzeciej (t. innej niz spadkobierca), ktéra
wywodzi swoj interes w uzyskaniu stwierdzenia nabycia spadku z zawartej
ze spadkodawcg umowy w sytuacji, gdy wskazana umowa jest niewazna z uwagi
na pozornos$¢ ztozonych oswiadczen woli (art. 83 § 1 k.c.), a tym samym istotne
zagadnienie prawne dotyczy dopuszczalnosci badania przez sad spadku waznosci
umowy zawartej miedzy spadkodawcg a osobg trzecig (ij. inng niz spadkobierca),
ktéra to umowa ma stanowi¢ zrédto interesu osoby trzeciej w uzyskaniu
stwierdzenia nabycia spadku przez spadkobiercow spadkodawcy,
a w konsekwencji dopuszczalnosci badania zasadnosci roszczenia osoby trzeciej

(tj. innej niz spadkobierca), ktéra uwaza sie za wierzyciela spadkodawcy.

4. Wnioskodawca wniost o odmowe przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania, ewentualnie o oddalenie skargi kasacyjnej, a takze o zasgdzenie
od skarzagcej zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego wedtug norm

przepisanych.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

5. Zgodnie z art. 398°§ 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W judykaturze juz
wielokrotnie wypowiadano sie na temat charakterystyki skargi kasacyjnej (zob.
postanowienie SN z 13 czerwca 2018 r., Il CSK 71/18). Wskazano tam m.in.,

ze skarga kasacyjna zostata uksztattowana w przepisach kodeksu postepowania
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cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na ochrone
interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci orzecznictwa
oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu prawnego orzeczen
wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie
zas jako ogolnie dostepny Srodek zaskarzenia orzeczeh umozliwiajgcy rozpoznanie
sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji
tego celu stuzy instytucja tzw. przedsadu, ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach
ktérej Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap
postepowania przed Sgdem Najwyzszym jest ograniczony wytgcznie do zbadania
przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c.; nie stuzy za$
merytorycznej ocenie skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej jednej
z tych przestanek, przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest wowczas

usprawiedliwione.

6. Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.
jest zagadnienie nowe, nierozwigzane dotychczas w orzecznictwie, ktérego
wyjasnienie moze przyczyni¢ sie do rozwoju prawa. Zagadnienie prawne powinno,
przede wszystkim, by¢é sformutowane w oparciu o okolicznosci mieszczace sie
w stanie faktycznym sprawy wynikajgcym z dokonanych przez sad ustalen (zob.
postanowienie SN z 7 czerwca 2001 r., Il CZP 33/01). Zgodnie z utrwalonym
orzecznictwem Sadu Najwyzszego, powotanie sie na wystepowanie w sprawie
istotnego zagadnienia prawnego (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.) powinno spetniaé¢
wymagania stawiane zagadnieniu prawnemu przedstawianemu Sagdowi
Najwyzszemu przez sad drugiej instancji w razie powstania powaznych watpliwosci
(art. 390 § 1 k.p.c. — zob. postanowienia SN z 23 stycznia 2014 r., | UK 361/13 oraz
z 14 wrzednia 2012 r., | UK 218/12), ktorych nie mozna rozwigzaC¢ za pomocag
powszechnie przyjetych regut wyktadni prawa (zob. postanowienia Sagdu
Najwyzszego z 8 maja 2015 r., lll CZP 16/15 oraz z 24 pazdziernika 2012 r., | PK
129/12). Chodzi przy tym wytgcznie o powazne watpliwosci, wykraczajgce poza
poziom zwyktych watpliwosci prawnych, ktére powstajg niemal w kazdym procesie
decyzyjnym (zob. postanowienia SN z 26 pazdziernika 2021 r., | CSK 266/21 oraz
z 30 czerwca 2021 r., lll CSK 53/21).
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7. Szczegotowa analiza sprawy prowadzi do wniosku, ze skarga kasacyjna
strony pozwanej nie zawiera argumentow wystarczajgcych dla uznania, Zze
w sprawie spetniona zostata przestanka z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., uzasadniajgca

przyjecie sprawy do rozpoznania.

8. Zagadnienie prawne zostato sformutowane przez skarzgcg dwucztonowo.
W istocie jednak mozna z niego odczytaC dwa zagadnienia i tak bedg tu
rozpatrywane. Pierwsze z nich zostato sformutowane w sposéb zanadto
kazuistyczny, co stawia pod znakiem zapytania mozliwos¢ udzielenia na nie
uniwersalnej odpowiedzi, moggcej mie¢ zastosowanie w innych podobnych
sprawach. Tymczasem zagadnienie prawne powinno zosta¢ przedstawione
w sposob ogolny i abstrakcyjny tak, aby umozliwi¢ Sgdowi Najwyzszemu udzielenie
uniwersalnej odpowiedzi, niesprowadzajgcej sie do samej subsumpciji
i rozstrzygniecia konkretnego sporu (zob. postanowienia SN: z 15 pazdziernika
2002 r., lll CZP 66/02; z 22 pazdziernika 2002 r., Il CZP 64/02, i z 5 grudnia
2008 r., Il CZP 119/08). Ponadto pierwsze zagadnienie prawne opiera sie
na zatozeniu, ktére nie znajduje podstaw w ustaleniach sgdu odwotawczego,
a mianowicie, iz umowa pozyczki, z ktoérej wnioskodawca wywodzi swdj interes
w stwierdzeniu nabycia spadku jest niewazna. Wszakze ustalenia tej kwestii
w postepowaniu witasnie domaga sie skarzgca. Tym samym potrzebe
rozstrzygniecia zagadnienia skarzgca opiera na przestance, ktéra dopiero bytaby
ustalana na skutek rozstrzygniecia tego zagadnienia zgodnie z oczekiwaniem
skarzgcej. Sad Najwyzszy w zwigzku z tym nie znajduje podstaw do rozpatrywania

tak sformutowanego zagadnienia.

9. Natomiast drugie ze sformutowanych zagadnien sprowadza sie do tego,
czy badajgc interes osoby trzeciej bedgcej wnioskodawcg w sprawie o stwierdzenie
nabycia spadku sgd spadku winien bada¢ waznos¢ umowy bedgcej zrodiem
interesu, a tym samym ustala¢ zasadnos¢ roszczenia tej osoby. W doktrynie jak
I W orzecznictwie bez zastrzezeh przyjmuje sie koniecznosC¢ badania interesu
wnioskodawcy nie bedgcego spadkobiercg w stwierdzeniu nabycia spadku. Nie
przeczy temu sama skarzaca ani tez podstaw ku odmiennemu stanowisku nie daje
przytoczone orzecznictwo. W doktrynie i w orzecznictwie nie budzi tez watpliwosci,

ze badanie interesu wnioskodawcy nie musi zmierza¢ do przesgdzenia zasadnosci
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wierzytelnosci wnioskodawcy wzgledem spadkodawcy. Stusznie w tym zakresie
wypowiada sie orzecznictwo, ze sad spadku nie ma w tej kwestii kognicji (zob.
zwtaszcza postanowienie Sgdu Najwyzszego z 28 stycznia 2009 r., IV CSK
361/08). Powszechnie przyjmuje sie przy tym w doktrynie, ze interes, o ktérym
mowa w art. 1025 k.c., winien by¢ rozumiany szeroko. Warto w tym kontekscie
zwroci¢ chocby uwage, ze ustawodawca w unormowaniu tym postuguje sie
terminem interes”, nie zas ,interes prawny”. Wbrew ocenie skarzgcej, ustalenie
interesu wnioskodawcy jest przy tym mozliwe bez przesgdzania o zasadnosci jego
roszczenia. Skarzgca nie przedstawita przekonujgcych argumentow ani przytoczyta
judykatéw, ktore by potwierdzaty teze odmienng. W podniesionej przez skarzgcg
kwestii nie ma zatem w orzecznictwie zasadniczych rozbieznosci. Nie stanowi ona
w zwigzku z tym istotnego zagadnienia prawnego w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1

k.p.c., co do ktorego istniataby potrzeba rozstrzygniecia przez Sad Najwyzszy.

10. Wedtug Sadu Najwyzszego, nie ma przy tym innych przyczyn
uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, w szczegolnosci

niewaznosci postepowania (art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c.).

11. Z tych wzgledow Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania (art. 398°§ 2 k.p.c.).

12. O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 520
§1wzw.zart. 391§ 1w zw. z art. 3982 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.

(G.N.-J.)

r.g.



