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POSTANOWIENIE

13 lutego 2025 r.
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Agnieszka Jurkowska-Chocyk

na posiedzeniu niejawnym 13 lutego 2025 r. w Warszawie
w sprawie z powddztwa J.T.

przeciwko J.W.

0 zaptate,

na skutek skargi kasacyjnej J.W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Lublinie

z 6 lutego 2023 r., | AGa 52/22,

|. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
Il zasadza od J.W. na rzecz J.T.
2 700 zt (dwa tysigce siedemset ztotych) tytutem zwrotu kosztéow

postepowania kasacyjnego.

AW.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 6 lutego 2023 r. Sad Apelacyjny w Lublinie, w sprawie
z powoddztwa J.T. przeciwko J.W. o zaptate, zmienit na skutek apelacji pozwanego
wyrok Sadu Okregowego w Lublinie
z 26 listopada 2021 r. w ten sposdb, Zze obnizyt zasgdzong w nim kwote
175 415,11 zt do kwoty 105324 zt wraz z odsetkami od kwoty 18 450 zt
z ustawowymi odsetkami od 13 grudnia 2015 r. do 31 grudnia 2015 r. i ustawowymi
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odsetkami za opoznienie w transakcjach handlowych od 1 stycznia 2016 r. do dnia
zapfaty, od kwoty 82 840 zt z ustawowymi odsetkami za opdznienie w transakcjach
handlowych od 31 marca 2017 r. do dnia zapfaty, od kwoty 4 034 zt z ustawowymi
odsetkami za opdznienie w transakcjach handlowych od 8 czerwca 2017 r. do dnia
zapfaty, obnizyt zasgdzong rzecz powoda kwote 848,51 zt do kwoty 510,17 z,
w pozostatym zakresie oddalit powddztwo (pkt | a), odpowiednio do powyzszego
zmienit rozstrzygniecie o kosztach postepowania przed Sgdem pierwszej instancji
(pkt 1 b), oddalit apelacje w pozostatym zakresie (pkt Il) oraz rozstrzygnat

0 kosztach postepowania apelacyjnego (pkt IlI).

Skarge kasacyjng od powyzszego wyroku wniost pozwany zaskarzajgc go
w catosci. Wnoszgc o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazat, ze
zaskarzony wyrok zostat wydany przez Sad Apelacyjny w Lublinie w skfadzie

jednego sedziego, co powoduje niewaznos¢ postepowania.

Strona powodowa ztozyta odpowiedz na skarge kasacyjng, w ktorej wniosta
0 odmowe przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, ewentualnie o oddalenie

skargi kasacyjnej.

Postanowieniem z 25 wrzesnia 2023 r. Sad Apelacyjny w Lublinie odrzucit

skarge kasacyjng w czesci, ponad kwote 105 324 zt wraz z odsetkami.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwalifikowata sie do przyjecia celem jej

merytorycznego rozpoznania.

Zgodnie z trescig art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge
kasacyjng do rozpoznania, jezeli: (1) w sprawie wystepuje istotne zagadnienie
prawne; (2) istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzacych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow; (3) zachodzi
niewaznos¢ postepowania lub (4) skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.
Sad Najwyzszy bada tylko wskazane w skardze kasacyjnej okolicznosci
uzasadniajgce wniosek o0 przyjecie jej do rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne

i ich uzasadnienie.
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Skarga kasacyjna zostata uksztattowana w przepisach Kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogolnie dostepny Srodek zaskarzenia orzeczen
umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Koniecznej selekc;ji
skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsadu, ustanowiona
w art. 398° k.p.c., w ramach ktorej Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny skargi
kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem Najwyzszym jest ograniczony
— co nalezy podkresli¢ — wytgcznie do zbadania przestanek przewidzianych
w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., nie obejmuje za$ merytorycznej oceny skargi
kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek, przyjecie

skargi kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Skarzgcy wskazat na niewaznos¢ postepowania, z uwagi na rozpoznanie
sprawy w sktadzie jednego sedziego. Nie wykazat jednak skutecznie przestanki
przewidzianej w art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c. Sgd Najwyzszy nie dostrzega rowniez
przyczyn niewaznosci postepowania branej w granicach zaskarzenia pod rozwage
z urzedu (art. 3982 § 1 k.p.c.).

Uszto uwadze skarzgcego, ze przy ocenie prawidtowosci obsady Sadu
drugiej instancji nalezato uwzgledni¢ regulacje zawarte w ustawie z dnia
2 marca 2020 r. o szczegodtowych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem,
przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19, innych choréb zakaznych oraz
wywotanych nimi sytuacji kryzysowych (dalej ,ustawa COVID-19) Zgodnie
z brzmieniem art. 15zzs* ust. 1 pkt 4 ustawy COVID-19 w okresie obowigzywania
stanu zagrozenia epidemicznego albo stanu epidemii ogtoszonego z powodu
COVID-19 oraz w ciggu roku od odwotania tego z nich, ktory obowigzywat jako
ostatni, w sprawach rozpoznawanych wedlug przepisow w pierwszej i drugiej
instancji sgd rozpoznaje sprawy w sktadzie jednego sedziego, z wyjgtkiem spraw
rozpoznawanych w skfadzie jednego sedziego i dwdch fawnikdéw; prezes sadu
moze zarzgdzi¢ rozpoznanie sprawy w sktadzie trzech sedziow, jezeli uzna to za

wskazane ze wzgledu na szczegolng zawitos¢ lub precedensowy charakter sprawy.
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Przepis ten zostat uchylony z dniem 28 wrzesnia 2023 r. przez art. 28 pkt 2 ustawy
z dnia 7 lipca 2023 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego, ustawy -
Prawo o ustroju sgdow powszechnych, ustawy - Kodeks postepowania karnego
oraz niektorych innych ustaw, obowigzywat wiec dacie wydania zaskarzonego

wyroku.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wskazuje sie, ze wydanie w sprawie
orzeczenia przez sad drugiej instancji w skfadzie uksztattowanym na podstawie
art. 15zzs? ust. 1 pkt 4 ustawy COVID-19, nie moze w sprawie stanowi¢ samoistne;j
podstawy do stwierdzenia niewaznos$ci postepowania na podstawie art. 379 pkt 4
k.p.c. (postanowienie SN z 22 pazdziernika 2024 r., | CSK 3322/23).

Sad Najwyzszy bierze pod uwage poglad wyrazony w uchwale skfadu
siedmiu sedziow Sagdu Najwyzszego z dnia 26 kwietnia 2023 r., lll PZP 6/22,
w ktérej przyjeto, ze rozpoznanie sprawy cywilnej przez sad drugiej instancji
w skfadzie jednego sedziego uksztattowanym na podstawie art. 15 zzs1 ust. 1 pkt 4
ustawy COVID-19, ogranicza prawo do sprawiedliwego rozpatrzenia sprawy
(art. 45 ust. 1 Konstytucji RP), poniewaz nie jest konieczne do ochrony zdrowia

publicznego i prowadzi do niewaznosci postepowania (art. 379 pkt 4 k.p.c.).

Nalezy jednak wyjasnic, ze przywotana uchwata jest sprzeczna z art. 15zzs
ust. 1 pkt 4 ustawy COVID-19, innych choréb zakaznych oraz wywotanych nimi
sytuacji kryzysowych obowigzujgcym w dacie jej wydania. Sgd Najwyzszy nie ma
kognicji do stwierdzania niezgodnosci ustaw z Konstytucjg. Na podstawie
art. 188 pkt 1 Konstytucji RP jedynym uprawnionym w tej mierze jest Trybunat
Konstytucyjny, ktoéry orzeka w sprawach zgodnosci ustaw i umow
miedzynarodowych z Konstytucjg (tak postanowienie SN z 24 pazdziernika 2024,
| CSK 4000/23).

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 1 k.p.c.).

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono zgodnie z art. 98 § 1i 3,
art. 99 k.p.c. w zwigzku z § 2 pkt 6, § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci

radcéw prawnych.
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AW.
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