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POSTANOWIENIE

Dnia 11 marca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wojciech Katner

w sprawie z wniosku Narodowego Banku Polskiego

przy uczestnictwie Syndyka masy upadtosci Spotdzielczego Banku [...]w . w
upadtosci likwidacyjnej, T. G.

i L. spotkiz 0.0. wW.

0 zmiane wpisu,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 11 marca 2020 r.,

na skutek skarg kasacyjnych uczestnikow T. G. i L. spétkiz 0.0. w W.

od postanowienia Sgdu Okregowego w W.

z dnia 18 marca 2019 r., sygn. akt XXlll Ga (...),

1) odmawia przyjecia do rozpoznania obu skarg kasacyjnych
uczestnikow postepowania,

2) zasgdza od skarzgcego T.G.
i od skarzagcego L. spétki z o0.0. w W.
na rzecz wnioskodawcy kwoty po 360,- (trzysta
szescédziesiat) ztotych od kazdego z nich, z tytutu kosztow

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE



Postanowieniem z dnia 18 marca 2019 r. Sad Okregowy w W. oddalit apelacje
uczestnika T. R.G. od postanowienia Sgdu Rejonowego w W. z dnia 20 marca 2018 r.,
ktérym zostalta dokonana zmiana wpisu w rejestrze zastawdw, przez wykreslenie
zastawnika Spotdzielczego Banku [...] w W. i wpisanie jako zastawnika Narodowego Banku
Polskiego. Swoje rozstrzygniecie Sad pierwszej instancji opart na podstawie art. 323 k.c.
oraz przepisach ustawy o zastawie rejestrowym i rejestrze zastawow. Stanowisko Sgdu

Rejonowego co do ustalen faktycznych i ocen prawnych podzielit Sgd Okregowy.

Whniesione zostaty dwie, niemal tozsame skargi kasacyjne uczestnikéw
postepowania: T. G. i L. spotki z 0.0. w W.. Skarzgcy zarzucili Sgdowi Okregowemu w
zaskarzonym w catosci postanowieniu Sadu Okregowego naruszenie przepisOw prawa
materialnego, tj. ustawy z dnia 6 grudnia 1996 r. o zastawie rejestrowym i rejestrze
zastawow (dalej jako u.z.r.r.z.), odnosnie do art. 3 ust. 2 pkt 2 i 3 przez dokonanie wpisu
na wniosek wnioskodawcy na podstawie dotgczonej umowy o przelew wierzytelnosci na
zabezpieczenie, w sytuacji, gdy jej tres¢ nie spetniata minimalnych wymagan stawianym
dokumentom, mogacym by¢ podstawg wpisu w rejestrze zastawédw; art. 39 ust. 1 tej
ustawy przez btedne przyjecie, ze podmiot wskazany jako zastawnik ma jakikolwiek tytut
prawny do wierzytelnosci zabezpieczonych zastawem rejestrowym. Skarzgcy wniesli o
uchylenie zaskarzonego postanowienia w catosci i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania, wzglednie po uchyleniu tego postanowienia orzeczenie co do istoty sprawy,

wraz z rozstrzygnieciem o kosztach postepowania.

W odpowiedzi na obie skargi kasacyjne wnioskodawca Narodowy Bank Polski
wniost o odmédwienie przyjecia skarg kasacyjnych do rozpoznania, ewentualnie ich

oddalenie i zasgdzenie kosztow postepowania.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Obie skargi kasacyjne nie mogty zosta¢ przyjete do rozpoznania ze wzgledu na

niespetnienie przestanek okreslonych w art. 398° § 1 k.p.c.

We wniosku o przyjecie obu skarg kasacyjnych wskazano na wystepowanie w
sprawie istotnego zagadnienia prawnego, polegajgcego na zapytaniu, czy z art. 3 ust. 2
u.z.r.r.z. nalezy wywodzi¢ obowigzek spetnienia wymagan wymienionych w tym przepisie
do wszelkiego rodzaju umow majgcych za przedmiot zmiane zastawu oraz umow, z ktorych

wynika nabycie wierzytelnosci zabezpieczonej zastawem rejestrowym.



Petnomocnik reprezentujacy skarzgcych w obu skargach kasacyjnych nie zauwazyt,
ze w orzecznictwie i pogladach doktryny od dawna jest znane i utrwalone stanowisko
odnosnie do uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania w sytuacji,
w ktorej art. 398* § 2 k.p.c. wymaga odrebnego umotywowania tego wniosku, niezaleznie

od argumentéw prawnych dotyczgcych podstaw samej skargi.

Wynika to z tego, ze skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym Srodkiem zaskarzenia
prawomocnego orzeczenia sgdowego, nie jest on kierowany do trzeciej instancji sgdowej,
chcgc wiec osiggnac¢ skutek nalezy w uzasadnieniu wniosku przekona¢ Sad Najwyzszy do
wystgpienia przynajmniej jednej z czterech przestanek, okreslonych w art. 398°§ 1 k.p.c.
Wprawdzie petnomocnik nie powotluje sie na zadng podstawe prawng, ale mozna sie
domysle¢, ze w tym wypadku chodzi o przestanke wskazang w pkt 2, tzn. Zze wystepuje
potrzeba wykfadni wymienionego we wniosku przepisu u.z.r.r.z. jako budzgcego
watpliwosci, jak piszg skarzgcy ,co do jego wiasciwego stosowania”. Chodzi o to, czy
przepis ten powinien by¢ rozumiany w ten sposob, ze wymagania w nim zawarte majg
.,;fOwniez zastosowanie [do] wszelkiego rodzaju umédw, z ktérych wynika nabycie

wierzytelnosci zabezpieczonej zastawem rejestrowym”.

Niestety, na tym konczy sie czeS$¢ merytoryczna uzasadnienia wniosku, a jest
jedynie jeszcze akapit podkre$lajgcy, jak wazna jest odpowiedz na postawiong watpliwos¢
interpretacyjng. Nalezy zatem przypomnie¢, Zze na gruncie powszechnie znanego
orzecznictwa Sgdu Najwyzszego i piSmiennictwa prawniczego jest od dawna wiadome, iz
w uzasadnieniu wniosku sktadanego na podstawie art. 398° § 1 k.p.c. winno sie
przeprowadzi¢ szczego6towa, profesjonalng analize przepisu, ktérego wyktadnia budzi
watpliwosci, dowies¢, ze sg one istotne i dotad byly rozstrzygane w orzecznictwie wcale
albo zadowalajgco. Odnies¢ sie rowniez nalezy do poglgdow doktryny, a nastepnie
przedstawi¢ swoj punkt widzenia, wykazujgc ponadto przydatnos¢ udzielenia odpowiedzi
dla rozpoznawanej sprawy oraz dla innych spraw o podobnym charakterze. Nie wystarczy

tylko o tym w jednym zdaniu zapewniac.

Skarzgcym znane jest stanowisko Sadu Najwyzszego w analogicznych sprawach,
nawet z udziatem tych samych stron. W stosownych postanowieniach Sgd Najwyzszy
zawart juz odpowiednig argumentacje, zalezng od tego, czy we wniosku skarzacy
powotywali sie na pkt 1, czy na pkt 2 art. 398° § 1 k.p.c., czy tez na oba te punkty razem
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 22 listopada 2019 r. | CSK 413/19, z dnia 16
pazdziernika 2019 r. | CSK 138/19, z dnia 20 wrzesnia 2019 r. | CSK 117/19, z dnia 21



grudnia 2017 r. Il CSK 502/17, wszystkie nie publ.). Mimo to, w obecnej, juz kolejnej

skardze kasacyjnej, we wniosku o jej przyjecie, nadal zabrakto prawidtowego uzasadnienia.

W tym stanie rzeczy nalezato na podstawie art. 398° § 2 w zwigzku z art. 13 § 2
k.p.c. orzec jak w postanowieniu, rozstrzygajgc o kosztach postepowania na podstawie art.
520 § 3 w zwigzku z art. 3982 k.p.c.



