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POSTANOWIENIE

Dnia 22 wrzesnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marcin t.ochowski

w sprawie z powodztwa [...] Banku [...] spofki akcyjnej w W.

przeciwko D. G.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 22 wrzesnia 2022 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 25 listopada 2021 r., sygn. akt | AGa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Pozwany D. G. wniost skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]
z 25 listopada 2021 r., zaskarzajgc ten wyrok w catosci, wnoszgc o jego uchylenie
w catosci oraz poprzedzajgcego go wyroku Sgdu Okregowego w B. w catosci i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania temu Sgdowi. W uzasadnieniu
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy wskazat na
wystepujgce w sprawie istotne zagadnienie prawne: Czy w Swietle art. 76
Konstytucji RP mozliwe jest uznanie za konsumenta osoby fizycznej prowadzgcag
dziatalno$¢ gospodarczg, ktora w ramach tej dziatalno$ci zawiera z bankiem
umowe o kredyt na cele niezwigzane bezposrednio z prowadzona (i ujawniong w

rejestrze) dziatalnoscig gospodarczg?



Ponadto skarzgcy powotat sie na oczywistg zasadnosc¢ skargi kasacyjnej
z uwagi na razgce naruszenie art. 76 Konstytucji RP przez nieodniesienie sie do

jego tresci w uzasadnieniu wyroku oraz brak zastosowania art. 353* k.c.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
zagadnienie nowe, nierozwigzane dotychczas w orzecznictwie, ktérego wyjasnienie
moze przyczyni¢ sie do rozwoju prawa. Zagadnienie prawne powinno, przede
wszystkim, by¢ sformutowane w oparciu o okolicznosci mieszczgce sie w stanie
faktycznym sprawy wynikajgcym z dokonanych przez sad ustalen (postanowienie
Sgdu Najwyzszego z 7 czerwca 2001 r., Il CZP 33/01), a jednoczesnie byc
przedstawione w sposéb ogdélny i abstrakcyjny tak, aby umozliwi¢ Sadowi
Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej odpowiedzi, niesprowadzajgcej sie do samej
subsumpcji i rozstrzygniecia konkretnego sporu (postanowienia Sgdu Najwyzszego:
z 15 pazdziernika 2002 r., Il CZP 66/02; z 22 pazdziernika 2002 r., |Il CZP 64/02;
z 5 grudnia 2008 r., 1l CZP 119/08).

Z uzasadnienia drugiej przestanki kasacyjnej nie wynika, aby w zakresie
przedstawionego zagadnienia prawnego istnialy w orzecznictwie lub doktrynie
watpliwosci ani mozliwe do przyjecia rozbiezne interpretacje prawne. Co wiecej
skarzgcy przytacza w skardze liczne orzeczenia Sgdu Najwyzszego, prezentujgce
w odniesieniu do sformutowanego zagadnienia prawnego jednolite stanowisko.
Tytutem przyktadu mozna wskaza¢ wyrok Sadu Najwyzszego z 16 grudnia 2021 r.,
| NSNc 405/21, w ktorym stwierdza sie, ze pojecie ,konsument” uzyte w art. 76
Konstytucji RP ma charakter autonomiczny i nie moze by¢ rozumiane wytgcznie
w znaczeniu cywilnoprawnym. Wyrazona w nim norma zapewnia ochrone
.wszelkim podmiotom, w szczegdlnosci osobom fizycznym” majgcym stabszg
pozycje wobec profesjonalnego podmiotu. Natomiast, pojecie ,konsument” na
gruncie art. 22! k.c. ma wezsze znaczenie, poniewaz dotyczy wylgcznie 0sob
fizycznych dokonujgcych czynnosci prawnej z przedsiebiorca, niezwigzanej
bezposrednio z jego dziatalnos$cig gospodarczg lub zawodowg (zob. tez wyroki
Sadu Najwyzszego: z 2 czerwca 2021 r., | NSNc 178/20; z 28 pazdziernika 2020 r.,
| NSNc 22/20; z 28 lipca 2021 r., | NSNc 179/20). Ponadto w wyroku z 18 wrzes$nia



2019 r., IV CSK 334/18, Sad Najwyzszy, uwzgledniajgc takze wczesniejsze
orzecznictwo wyjasnit, ze nie moze by¢ uwazana za konsumenta w rozumieniu art.
22! k.c. osoba fizyczna, ktora w okreslonych stosunkach umownych z bankiem jest
w istocie przedsiebiorcg, zawodowcem, profesjonalistg, albowiem w ten sposob
dochodzi do swoistego ,zamazywania” roznic miedzy konsumentem, a nie-
konsumentem. Nie jest w takiej sytuacji wylgczone niebezpieczenstwo
manipulowania przez kontrahentow bankéw bedgcych osobami fizycznymi,
twierdzeniami o przystugujgcym im statusie konsumenta i zwigzang z tym ochrong
prawng, w zaleznosci od powodzenia lub niepowodzenia finansowego okreslonych
transakcji. Moze to bowiem doprowadzi¢ do powstania stanu niepewnosci co do

charakteru wynikajgcych z tego rodzaju umaédw.

Skarzacy nie wykazat réwniez, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona.
Skarga jest bowiem oczywiscie uzasadniona, jezeli zaskarzone nig orzeczenie
zapadto wskutek oczywistego naruszenia prawa, zas oczywiste naruszenie prawa
powinno by¢ rozumiane jako widoczna, bez potrzeby dokonywania pogtebionej
analizy jurydycznej, sprzecznosc¢ wyktadni lub stosowania prawa z jego brzmieniem
albo powszechnie przyjetymi regutami interpretacji (zob. postanowienia Sadu
Najwyzszego: z 26 lutego 2001 r., | PKN 15/01; z 17 pazdziernika 2001 r.,
| PKN 157/01). Skarzgcy powinien wykaza¢ kwalifikowang posta¢ naruszenia
przepisow prawa materialnego lub procesowego, widoczng prima facie, przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej (postanowienie Sgdu Najwyzszego
z 11 grudnia 2009 r., Il PK 223/09). Ma to by¢ przy tym zasadno$¢ tatwo
dostrzegalna juz nawet przy pobieznej lekturze skargi (postanowienie Sagdu
Najwyzszego z 7 maja 2010 r., V CSK 459/09).

W skardze brak jest wywodu przekonujgcego o oczywistej zasadnosci skargi.
Skarzgcy w tym zakresie formutuje jedno zdanie (k. 13 skargi kasacyjnej),
odwotujgce sie w swej tresci do uzasadnienia pierwszej przestanki kasacyjnej.
Przestankg przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie jest jednak oczywiste
naruszenie konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz
sytuacja, w ktdérej naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego
orzeczenia. Sam zarzut naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego przepisu

(przepiséw) nie prowadzi wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie



uzasadniona (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 7 stycznia 2003 r., | PK 227/02;
z 11 stycznia 2008 r., | UK 285/07; z 11 kwietnia 2008 r., | UK 46/08; z 9 czerwca
2008 r., Il UK 37/08).

Ponadto, w ramach czwartej przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania skarzgcy powinien przedstawi¢ wywod odnoszacy sie do naruszenia
konkretnych przepisow. Wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania wraz
z uzasadnieniem jest natomiast odrebng konstrukcyjnie i funkcjonalnie czescig
skargi kasacyjnej i nie jest rzeczg Sadu Najwyzszego poszukiwanie w innych
czesciach skargi argumentéw na uzasadnienie podniesionych w nim twierdzen.
Whniosek ten podlega analizie na etapie przedsgdu, natomiast przytoczone
podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie oceniane sg dopiero po przyjeciu skargi do
rozpoznania, w trakcie jej merytorycznego rozpoznawania. Oba te elementy muszg
by¢ przez skarzgcego wyodrebnione, oddzielnie przedstawione i uzasadnione, a
dla spetnienia wymogu z art. 398* § 2 k.p.c. nie wystarczy odwotanie sie do
podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia, mimo ze argumenty mogg by¢ podobne

(postanowienie Sgdu Najwyzszego z 14 maja 2020 r., | CSK 380/19).

Co wiecej, faczenie przestanki oczywistej zasadnosci skargi z
wystepowaniem w sprawie istotnego zagadnienia prawnego lub potrzebg wykfadni
przepisow jest wykluczone. Sgd Najwyzszy wielokrotnie zwracat juz uwage, ze
jednoczesne uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
wystepujgcymi w sprawie watpliwosciami prawnymi (zagadnienie prawne, potrzeba
wyktadni przepisow) generalnie wyklucza przyjecie, ze skarga jest oczywiscie
uzasadniona. Nie jest mozliwa sytuacja, w ktérej wyrok jest oczywiscie wadliwy, a
jednoczesnie w sprawie wystepuje tak powazna watpliwos¢ prawna, ze wymaga
interwencji i rozstrzygniecia przez Sad Najwyzszy (postanowienie Sadu
Najwyzszego z 26 listopada 2013 r., | UK 291/13). Co jest sporne nie moze byc¢
przeciez oczywiste (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 9 kwietnia 2014 r., V CSK
383/13).

Wedlug Sadu Najwyzszego, nie ma przy tym innych przyczyn
uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, w szczegdlnosci

niewaznosci postepowania (art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c.).



Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398°§ 1 k.p.c. odmowit

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



