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POSTANOWIENIE

12 lutego 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Piotr Telusiewicz

na posiedzeniu niejawnym 12 lutego 2025 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa M. Z.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Zaktadowi Karnemu w [...]
o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej M. Z.

od wyroku Sgdu Okregowego w Elblggu

z 13 pazdziernika 2023 r., | Ca 36/23,

|l. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

Il. nie obcigza powoda kosztami postepowania kasacyjnego;

lll. przyznaje adwokatowi D.R. od Skarbu Panstwa - Sadu
Rejonowego w Hawie 1800 zt (tysiac osiemset ziotych), w tym
podatek od towarow i ustug we wiasciwej stawce, tytutem
wynagrodzenia za pomoc prawng udzielong powodowi z urzedu

w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

1. Wyrokiem z 13 pazdziernika 2023 r., Sgd Okregowy w Elblagu, w sprawie
z powddztwa M. Z. przeciwko Skarbowi Panstwa - Zaktadowi Karnemu w [...], o
zaptate, na skutek apelacji powoda od wyroku Sadu Rejonowego w ltawie z 14
grudnia 2022 r., oddalit apelacje (pkt 1) oraz orzekt o kosztach postepowania (pkt 2,
3).
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2. Od wyroku Sadu Okregowego skarge kasacyjng wywiodt powdd,

zaskarzajgc wyrok w czesci, tj. w zakresie pkt 1.

3. Skarzgcy wnidst o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, powotujgc

sie na przestanke okreslong w art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

4. Skarga kasacyjna =zostata uksztaltowana w przepisach Kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usunigcia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwych, nie za$ jako ogolnie dostepny srodek zaskarzenia orzeczen
umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Koniecznej selekcji
skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsadu, ustanowiona
w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny skargi
kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sagdem Najwyzszym jest ograniczony
wylgcznie do zbadania przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., nie
stuzy za$ merytorycznej ocenie skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej
jednej ztych przestanek, przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest

usprawiedliwione.

5. Zgodnie z art. 398°§ 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Naktadajgc na
skarzgcych obowigzek wskazania i uzasadnienia oznaczonej przestanki przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania, ustawodawca zmierzat do zagwarantowania, ze
skarga kasacyjna, nadzwyczajny $rodek zaskarzenia prawomocnych orzeczen,
bedzie petni¢ przypisane jej funkcje publicznoprawne. Ograniczenie przestanek do
czterech ma wiec zapewni¢, ze przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
ustrojowo i procesowo jest uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg

by¢ zrealizowane jej funkcje publicznoprawne, a skarga kasacyjna nie stanie sie
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instrumentem wykorzystywanym w kazdej sprawie. Tak wiec, nie w kazdej sprawie,
nawet w takiej, w ktorej rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy
wadliwej wyktadni prawa, skarga kasacyjna moze byC przyjeta do rozpoznania,
w przeciwnym razie Sad Najwyzszy statby sie wbrew obowigzujgcym regulacjom
sagdem trzeciej instancji. Nie jest rolg Sadu Najwyzszego korygowanie
ewentualnych btedow w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej

indywidualnej sprawie.

6. Skarga kasacyjna strony powodowej nie zawiera argumentéw
dostatecznych dla uznania, ze skarzgcy skutecznie wykazat, iz w sprawie zachodzi
powotana przestanka z art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c. Jak wskazano w uzasadnieniu
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, powdd uznat, ze ,zachodzi
niewaznos¢ postepowania przed Sagdem Il instancji, albowiem powdd zostat
pozbawiony mozliwosci obrony swych praw, w rozumieniu art. 379 pkt 5 kpc”.
Powdd przy tym uzasadniat swoje przekonanie zarzutami zwigzanymi z

naruszeniem art. 299 i 374 k.p.c.

Przypomnie¢ nalezy, ze art. 299 k.p.c. przewiduje jedynie fakultatywng
mozliwos¢ dopuszczenia dowodu z przestuchania strony jezeli po wyczerpaniu
Srodkow dowodowych lub w ich braku pozostaty niewyjasnione fakty istotne dla
rozstrzygniecia sprawy. Przy tym sgd musi mie¢ przekonanie, ze przyczyni sie do
wyjasnienia tych faktéw. W przedmiotowej sprawie, tre$¢ uzasadnienia orzeczenia
Sadu Okregowego, nie wskazuje by w ocenie Sgdu istniaty niewyjasnione fakty.
Wrecz przeciwnie, Sgd Okregowy dokonat szczegétowej analizy zgormadzonego w
sprawie materiatu dowodowego i na tej podstawie uznat, iz jest on wystarczajgcy do

wydania orzeczenia w sprawie.

Nie mozna tez podzieli¢ rozwazan skarzgcego dotyczgcych wadliwosci
rozpoznania sprawy na posiedzeniu niejawnym przez Sad Okregowy. Nieztozenie,
przez petnomocnika powoda, wniosku o przeprowadzenie rozprawy, w kontekscie
tresci art. 374 zd. 2 k.p.c. (rozpoznanie sprawy na posiedzeniu niejawnym jest
niedopuszczalne, jezeli strona w apelacji lub odpowiedzi na apelacje ztozyta
wniosek o przeprowadzenie rozprawy), uprawniato Sgd Okregowy do zastosowania

art. 374 zd. 1 k.p.c. (sad drugiej instancji moze rozpoznaé sprawe na posiedzeniu
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niejawnym, jezeli przeprowadzenie rozprawy nie jest konieczne). Ta ocena zostata
wyrazona w uzasadnieniu wyroku Sgdu Okregowego, w ktérym wskazano, ze: ,W
ocenie Sadu Okregowego, Sad | instancji przeprowadzit staranne postepowanie
dowodowe, a zgromadzony materiat procesowy ocenit w sposob nienaruszajgcy
zasad logicznego rozumowania i doswiadczenia zyciowego. Skarzgcy nie wskazat
w tym zakresie zadnych uchybien, ktére pozwolityby na zmiane zaskarzonego

wyroku.”

Biorgc powyzsze pod uwage, Sad Najwyzszy aprobuje argumentacje
podnoszong w odpowiedzi na skarge kasacyjng (przemawiajgcg za odmowg
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania), a przytaczanie podniesionych tam

argumentow, uznaje w tym miejscu za zbedne.

11. Z powyzszych wzgledow Sad Najwyzszy odmoéwit przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania (art. 398°§ 1 k.p.c.).

O kosztach postepowania rozstrzygnieto na podstawie art. 102 k.p.c.,
stosowanego odpowiednio w postepowaniu kasacyjnym. Odstgpienie od obcigzenia
strony przegrywajgcej obowigzkiem zwrotu kosztow uzasadnione byto sytuacjg
osobistg i majgtkowg powoda oraz faktem, ze powod byt subiektywnie (z racji na
sfere okolicznosci ocenianych w sprawie) przekonany o zasadnosci dochodzonego

roszczenia.

Zas w przypadku nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej powoddce z
urzedu w postepowaniu kasacyjnym, Sad Najwyzszy orzekt na podstawie § 2 pkt 5
w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22
pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie, pomijajgc § 8 pkt 5 i
§ 16 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 14 maja 2024 r. w
sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa albo jednostki samorzadu terytorialnego
kosztébw pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu. Analiza statusu
adwokatéw i radcow prawnych oraz ich roli w postepowaniu, w ktérym wystepujg
jako podmioty powotane i zobowigzane do zastepstwa prawnego, prowadzi do
uznania, ze roznicowanie ich wynagrodzenia — w zakresie podwyzszenia lub nie
przyznanej optaty o kwote podatku od towardw i ustug - nie ma konstytucyjnego
uzasadnienia (zob. takze wyroki TK: z 23 kwietnia 2020 r., SK 66/19; z 20 grudnia
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2022 r., SK 78/21; z 19 kwietnia 2023 r., SK 85/22; z 20 kwietnia 2023 r., SK 53/22).
Przyznana kwota obejmuje podatek VAT.

[a.]



