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POSTANOWIENIE

8 pazdziernika 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Krzysztof Grzesiowski

na posiedzeniu niejawnym 8 pazdziernika 2024 r. w Warszawie
w sprawie z wniosku D. K.

z udziatem M. K.

0 podziat majgtku wspdlnego,

na skutek skargi kasacyjnej M. K.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Krakowie

z 17 kwietnia 2023 r., Il Ca 2662/20,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. ustala, ze uczestnicy ponosza koszty zwigzane ze swym
udziatlem w sprawie.

[SOP]

UZASADNIENIE

1. Postanowieniem z 9 pazdziernika 2020 r. Sgd Rejonowy w Myslenicach
ustalit sktad majatku wspolnego wnioskodawcy D.K. i uczestnika M.K. (l); dokonat
podziatu majgtku wspolnego w blizej okreslony sposéb (ll); zasgdzit od uczestnika
na rzecz wnioskodawczyni kwote 342.695 zt tytutem sptaty ptatng w blizej
oznaczonym terminie z odsetkami ustawowymi za opdznienie (ll1); oddalit wniosek
uczestnika o ustalenie nierdwnych udziatéw stron w majgtku objetym matzenska
wspoélnoscig ustawowg (1V); oddalit wniosek uczestnika o rozliczenie w ramach

postepowania lokaty terminowej w Bank zatozonej przez wnioskodawczynie (V);
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zasadzit od wnioskodawczyni na rzecz uczestnika kwote 81.888,84 zt tytutem
naktadu z majagtku osobistego uczestnika na majatek wspolny stron po ustaniu
wspolnosci majagtkowej matzenskiej, ptatng w oznaczonym terminie, z odsetkami
ustawowymi za opdznienie (VI); zasadzit od uczestnika na rzecz wnioskodawczyni
kwote 87.757,76 zt tytutem nakfadu z majgtku osobistego wnioskodawczyni na
majgtek wspolny stron po ustaniu wspoélnosci majgtkowej matzenskiej, ptatng w
oznaczonym terminie, z odsetkami ustawowymi za opdznienie (VII); zasadzit od
uczestnika na rzecz wnioskodawczyni kwote 55.500 zt tytutem wynagrodzenia za
korzystanie z blizej oznaczonej nieruchomosci ponad swodj udziat, ptatng w
oznaczonym terminie, z odsetkami ustawowymi za opoéznienie (VIII); orzekt o
kosztach postepowania (I1X) i nakazat pobra¢ od wnioskodawczyni i uczestnika na
rzecz Skarbu Panstwa - Sgdu Rejonowego w Myslenicach blizej okreslone kwoty

tytutem nieuiszczonych kosztéw sgdowych (X).

2. Na skutek apelacji wnioskodawczyni i uczestnika Sad Okregowy
w Krakowie postanowieniem z 17 kwietnia 2023 r. w punkcie pierwszym (1) zmienit
zaskarzone postanowienie w ten sposoéb, ze: a) wymieniong w punkcie VIl kwote
zastgpit kwotg 44.105,96 zt; b) wymieniong w punkcie VIII kwote zastgpit kwotg
113.472,31 zt; w punkcie drugim (2) oddalit apelacje uczestnika w pozostatej czesci;
w punkcie trzecim (3) oddalit apelacje wnioskodawczyni w catosci; w punkcie
czwartym (4) orzekt w sprawie kosztéw postepowania apelacyjnego i w punkcie
pigtym (5) nakazat $ciggngé na rzecz Skarbu Panstwa - Sgdu Okregowego
w Krakowie od wnioskodawczyni i uczestnika blizej okreslone kwoty tytutem

nieuiszczonych wydatkéw poniesionych tymczasowo przez Skarb Panstwa.

3. Od postanowienia Sgdu Apelacyjnego skarge kasacyjng wywiodt
uczestnik postepowania. Skarzgcy wnidst o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania, powotujgc sie na przestanke okreslong w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
Skarzgcy podniost, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona ze wzgledu
na ,niewatpliwe naruszenie zaréwno przepisow prawa materialnego, jak i przepisow
postepowania”. W odniesieniu do naruszenia prawa materialnego skarzgcy
stwierdzit, ze ustalenia faktyczne sgddéw obu instancji pozwalajg na sformutowanie
wniosku o catkowitej i dobrowolnej rezygnacji przez wnioskodawczynie z uprawnien

wynikajgcych z art. 206 k.c., stgd przyznanie wynagrodzenia za korzystanie
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ze wspolnej rzeczy nie zastuguje na ochrone. W zakresie naruszenia przepiséw
postepowania skarzgcy zarzucit, iz uzasadnienie sporzgdzone przez Sad Okregowy

nie spetnia wymagan okreslonych w art. 328 § 2 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c.

4. Whnioskodawczyni wniosta o odmowe przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania, ewentualnie o oddalenie skargi kasacyjnej a takze o zasgdzenie
od skarzgcego zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego wedtug norm

przepisanych.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

5. Zgodnie z art. 398°§ 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W judykaturze juz
wielokrotnie wypowiadano sie na temat charakterystyki skargi kasacyjnej (zob.
postanowienie SN z 13 czerwca 2018 r., Il CSK 71/18). Wskazano tam m.in.,
ze skarga kasacyjna zostata uksztaltowana w przepisach kodeksu postepowania
cywilnego jako nadzwyczajny s$rodek zaskarzenia, nakierowany na ochrone
interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci orzecznictwa
oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu prawnego orzeczen
wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych,
nie zas jako ogolnie dostepny $rodek zaskarzenia orzeczen umozliwiajgcy
rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Koniecznej selekcji skarg pod
katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsadu, ustanowiona w art. 398°
k.p.c., w ramach ktérej Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjne;.
Ten etap postepowania przed Sgdem Najwyzszym jest ograniczony wytgcznie
do zbadania przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c.; nie stuzy za$
merytorycznej ocenie skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej jednej
z tych przestanek, przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest wowczas

usprawiedliwione.

6. Szczegotowa analiza sprawy prowadzi do wniosku, ze skarga kasacyjna

strony pozwanej nie zawiera argumentow wystarczajgcych dla uznania, ze
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w sprawie spetniona zostata przestanka z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., uzasadniajgca

przyjecie sprawy do rozpoznania.

7. W pierwszej kolejnosci nalezy zwréci¢ uwage, ze uzasadnienie oczywistej
zasadnosci skargi kasacyjnej, jako przestanki przyjecia jej do rozpoznania, wymaga
powofania sie na kwalifikowang posta¢ naruszenia zaskarzonym orzeczeniem
przepisow prawa materialnego lub procesowego oraz przeprowadzenia wywodu
zmierzajgcego do jego wykazania. Oczywisto$¢ naruszenia ma miejsce wéwczas,
gdy jest ono widoczne prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawniczej, bez potrzeby wchodzenia w szczegodty czy dokonywania pogtebione;j
analizy tekstu wchodzacych w gre przepisow i doszukiwania sie ich znaczenia.
O przyjeciu skargi kasacyjnej do rozpoznania nie decyduje przy tym samo
oczywiste naruszenie konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego
przez sad, ktory wydat zaskarzone orzeczenie, lecz sytuacja, w ktorej spowodowato
ono wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia. Sam zarzut naruszenia
(nawet oczywistego) okreslonego przepisu (przepiséw) nie prowadzi wprost
do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (zob. postanowienie
SN z 6 listopada 2012 r., lll SK 16/12). Analiza sprawy wskazuje, ze ustalenia
sgdéw nie zawierajg zarzucanych przez skarzgcego uchybien, ktore

kwalifikowatyby skarge jako oczywiscie uzasadniona.

8. Twierdzenia skarzgcego odnoszone przez niego do naruszen prawa
materialnego w istocie zmierzajg do polemiki z ustaleniami faktycznymi i oceng
dowodoéw dokonanymi przez sady obu instancji. Sgd odwotawczy ustalit, iz
w sprawie nie moze by¢é mowy o realnej dobrowolnosci opuszczenia przez
wnioskodawczynie wspolnego miejsca zamieszkania. Byto to rezultatem postawy
uczestnika, w zwigzku z tym winien on uiszcza¢ wynagrodzenie za wytgczne
korzystanie z nieruchomosci wspolnej. Skarzgcy kwestionuje te ustalenia.
Jednakze w postepowaniu kasacyjnym jest to niedopuszczalne. Zgodnie bowiem
z art. 3982 § 3 k.p.c. podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczace
ustalenia faktow lub oceny dowoddéw. Sgd Najwyzszy jest sadem prawa, a nie
sgdem faktu, i nie dokonuje kontroli prawidtowosci oceny dowodéw
przeprowadzonej przez sad drugiej instancji, jak réwniez kontroli prawidtowos$ci

dokonanych ustalen faktycznych (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z 5 stycznia



| CSK 4148/23 5

2011 r, Il CSK 72/10). Sad Najwyzszy jest tym samym zwigzany ustaleniami
faktycznymi dokonanymi przez sgd powszechny. Oznacza to niedopuszczalnosé
powotywania sie przez skarzgcego na wadliwos¢ orzeczenia sgdu drugiej instancji,
polegajgca na ustaleniu faktéw lub niewlasciwie przeprowadzonej ocenie dowodow,
réwniez we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania (postanowienie
Sadu Najwyzszego z 15 pazdziernika 2020 r., IV CSK 136/20).

9. Takze zastrzezenia skarzgcego dotyczgce uzasadnienia postanowienia
Sadu Okregowego nie zawierajg przekonujgcych argumentéw wskazujgcych
na oczywistg zasadno$¢ skargi kasacyjnej w tym zakresie. W orzecznictwie Sgdu
Najwyzszego nie budzi watpliwosci, ze sgd odwotawczy obowigzany jest zamiesci¢
w uzasadnieniu takie elementy, ktore ze wzgledu na tres¢ apelacji i zakres
rozpoznania sg potrzebne do rozstrzygniecia sprawy (zob. np. postanowienia Sgdu
Najwyzszego z 29 maja 2020 r., | CSK 455/19 i z 15 pazdziernika 2021 r., IV CSK
404/21). Sad Najwyzszy w niniejszym sktadzie podziela to stanowisko, a przy tym
nie dostrzega istotnych brakow uzasadnienia zaskarzonego postanowienia,
a zwlaszcza tak powaznych, iz stanowitoby to podstawe do twierdzenia

0 oczywistej zasadnosci skargi.

10. Wedtug Sadu Najwyzszego, nie ma przy tym innych przyczyn
uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, w szczegolnosci

niewaznosci postepowania (art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c.).

11. Z tych wzgledow Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania (art. 398°§ 2 k.p.c.).

12. O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 520
§1wzw. zart. 391 § 1w zw. z art. 3982 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.

(G.N.-J.)

r.g.
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