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POSTANOWIENIE

15 kwietnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Ewa Stefanska

na posiedzeniu niejawnym 15 kwietnia 2025 r. w Warszawie

w sprawie z wniosku M.T.

z udziatem E.B.iE. wW.

0 podziat majgtku wspdlnego,

na skutek skargi kasacyjnej M.T.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Gorzowie Wielkopolskim
z 30 czerwca 2023 r., V Ca 33/22,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasadza od wnioskodawcy na rzecz uczestniczki 2700 zi
(dwa tysigce siedemset) tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa

procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

[AC]

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 30 czerwca 2023 r. Sad Okregowy w Gorzowie
Wielkopolskim, po rozpoznaniu sprawy z wniosku M.T. z udziatem E.B. oraz E. w
W. o podziat majgtku wspdlinego, zmienit postanowienie Sadu Rejonowego w
Strzelcach Krajenskich z 5 listopada 2021 r. w punkcie pierwszym () w ten sposéb,
ze:

1. ustalit, ze w skfad majgtku wspolnego M.T. i E.B. wchodzi prawo wiasnosci lokalu
mieszkalnego stanowigcego odrebng nieruchomos¢ potozonego w G. przy ul. [...],

wraz ze zwigzanym z wiasnoscig lokalu udziatem w nieruchomosci wspdlnej,
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o wartosci 325 200 zt;

2. ustalit, ze w sktad majatku wspdlnego M.T. i E.B. wchodzi kwota w wysokosci
216 666,67 zt uzyskana ze sprzedazy w toku postepowania egzekucyjnego prawa
witasnosci nieruchomosci zabudowanej stanowigcej dziatke nr [...], ktéra zostata
zaliczona na poczet postepowania egzekucyjnego prowadzonego przez Komornika
Sgdowego przy Sadzie Rejonowym w S. w sprawie Km [...] z udziatem dtuznikow

E.B. i M.T. dotyczgcego wspolnego zadtuzenia;

3. dokonat podziatu majgtku wspodlnego stron w ten sposob, ze prawo wilasnosci
nieruchomos$ci opisanych w punkcie 1.1 postanowienia przyznat na wytgczng

witasnos¢ wnioskodawcy M.T.;

4. ustalit, ze uczestniczka postepowania E.B. dokonata nakfadu z majagtku
osobistego na majgtek wspolny w kwocie 9 216 zt i z tytutu potowy naktadow

z majgtku osobistego na majgtek wspolny przystuguje jej kwota 4 608 zt;

5. ustalit, ze uczestniczka postepowania E.B. dokonata sptaty z majgtku osobistego
wspolnych dilugow w kwocie 18 000 zt i z tytutu potowy sptaconych dlugéw

przystuguje jej kwota 9 000 zf;

6. ustalit, ze wnioskodawca dokonat sptaty z majatku osobistego wspolnych diugéw
w kwocie 109 515,51 zt i z tytutu potowy sptaconych dtugoéw przystuguje mu kwota
54 757,75 zk;

7. tytutem sptaty i rozliczenia naktadow oraz sptaconych dtugéw zasgdzit
od wnioskodawcy na rzecz uczestniczki kwote 121 450,25 zi, ptatng w terminie
6 miesiecy od 30 czerwca 2023 r. z ustawowymi odsetkami za op6znienie w razie

opoOznienia w terminie ptatnosci;
8. oddalit wnioski wnioskodawcy i uczestniczki w pozostatym zakresie;

w punkcie drugim (ll) oddalit apelacje w pozostatym zakresie i orzekt o kosztach

postepowania (punkty I11-VI).

Whioskodawca ztozyt skarge kasacyjng, w ktorej zaskarzyt postanowienie
Sgdu Okregowego w catosci i wnidst o jego uchylenie w catosci i przekazanie

sprawy temu sgdowi do ponownego rozpoznania.
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W odpowiedzi uczestniczka wniosta o odmowe przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania i zasgdzenie na jej rzecz kosztow postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwaliflkowata sie do przyjecia celem jej

merytorycznego rozpoznania.

Zgodnie z trescig art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge
kasacyjng do rozpoznania, jezeli: (1) w sprawie wystepuje istotne zagadnienie
prawne; (2) istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzacych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow; (3) zachodzi
niewaznos$¢ postepowania lub (4) skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.
Sad Najwyzszy bada tylko wskazane w skardze kasacyjnej okolicznosci
uzasadniajgce wniosek o0 przyjecie jej do rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne

i ich uzasadnienie.

Skarga kasacyjna zostata uksztaltowana w przepisach Kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny Srodek zaskarzenia, nakierowany
na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usunigcia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwych, nie za$ jako ogolnie dostepny srodek zaskarzenia orzeczen
umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Koniecznej selekcji
skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsadu, ustanowiona
w art. 398° k.p.c., w ramach ktorej Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny skargi
kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem Najwyzszym jest ograniczony —
co nalezy podkreslic¢ — wytgcznie do zbadania przestanek przewidzianych
w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., nie obejmuje za$ merytorycznej oceny skargi
kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek, przyjecie

skargi kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
skarzgcy wskazat na oczywistg zasadno$¢ skargi. Z rozwazan wniosku nie wynika
jednak, aby skarga kasacyjna byta oczywiscie uzasadniona, co wymaga wykazania

— przez przytoczenie jurydycznych argumentéw — Zze zaskarzone orzeczenie jest
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wadliwe w sposob elementarny i widoczny juz na pierwszy rzut oka (zob. m.in.
postanowienia SN z 12 grudnia 2000 r., V CKN 1780/00, OSNC 2001, nr 3, poz. 52,
z 22 marca 2001 r., V CZ 131/00, OSNC 2001, nr 10, poz. 156
i z 15 czerwca 2018 r., Il CSK 38/18).

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wyjasniono, ze w ramach postepowania
dziatowego rozliczeniu podlega catos¢ stosunkéw majatkowych miedzy matzonkami
wediug stanu na dzien ustania wspolnosci, natomiast przedmiotem podziatu
pozostaje stan czynny masy majgtkowej w czasie orzekania o podziale (tylko
aktywa). Sad nie uwzglednia przy podziale majgtku wspdlnego sktadnikéw
majatku, ktére po dniu ustania wspolnosci, a przed dniem podziatu, zostaty zbyte,
utracone, zniszczone lub zuzyte przez oboje matzonkdéw lub jednego z nich. Na
whniosek zainteresowanych rachunkowo uwzglednia sie ich wartosc, jesli z ustalen
konkretnego przypadku wynika, ze zostaty zbyte lub zuzyte bezpodstawnie,
roztrwonione lub umysinie zniszczone (zob. postanowienie SN z 24 marca 2022 r.,
Il CSKP 213/22).

W sprawie nie zostaty spetnione powyzsze przestanki. Zgodnie bowiem
z ustalonym stanem faktycznym, ktérym Sad Najwyzszy jest zwigzany,
uczestniczka utracita nieruchomos¢ w zwigzku z jej licytacyjng sprzedazg. Sad
Okregowy wskazat, ze kwota pochodzaca ze sprzedazy nieruchomosci zostata
przeznaczona na sptate zadtuzenia i nie powinna wptywa¢ na warto$¢ sptaty
miedzy wnioskodawcg a uczestniczkg. Wnioskodawca, ktéry do pewnego momentu
byt wspotdtuznikiem solidarnym, nie dokonywat za$ sptat zadtuzenia hipotecznego,
nie przeciwdziatat wypowiedzeniu umowy o kredyt hipoteczny i nie podejmowat

negocjacji z wierzycielem.

Z tych wzgledoéw, na podstawie art. 398° § 2, art. 98 § 1-1%, art. 108 § 1,
art. 391 § 1 i art. 3982! k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt jak

wyzej.
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