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POSTANOWIENIE

Dnia 17 listopada 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marcin t.ochowski

w sprawie z powodztwa T. P., B. B., M. P. i J. B.

przeciwko P. spoéfce akcyjnej

wW.

o ustalenie i zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 17 listopada 2022 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Biatymstoku

z dnia 19 pazdziernika 2021 r., sygn. akt | ACa 844/20,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza od P. spotki akcyjnej w W. na rzecz T. P., B. B., M.
P. i J. B. kwoty po 1350 ( tysigc trzysta piecdziesiat) zt tytutem

zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Pozwany bank P. S.A. wW. wniést skarge kasacyjng od wyroku Sadu
Apelacyjnego w Biatymstoku z 19 pazdziernika 2021 r., zaskarzajgc ten wyrok w
catosci, wnoszgc o jego uchylenie w catosci i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania, ewentualnie o uchylenie wyroku Sadu drugiej instancji i orzeczenie co

do istoty sprawy przez oddalenie powddztwa w catosci.

W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania

skarzgcy powotat sie na wystepujgce w sprawie istotne zagadnienia prawne:

1) Czy o walucie wierzytelnosci z tytulu umowy kredytu denominowanego

w walucie innej niz waluta polska decyduje waluta wskazana w tresci umowy



kredytu jako waluta kredytu, czy — inna niz waluta wskazana w tresci umowy
kredytu — waluta, w jakiej zgodnie z umowa realizowane sg przeptywy pienieznej (w

jakiej spetniane sg swiadczenia)?

2) Czy na gruncie umowy o kredyt denominowany w walucie obcej pojecie
,oddanie do dyspozycji srodkéw pienieznych” kredytobiorcy nalezy utozsamiac

z faktyczng wyptatg Srodkow pienieznych tytutem kredytu?

3) Czy na gruncie umowy o kredyt denominowany w walucie obcej klauzule
przeliczeniowe okreslajg ,$wiadczenia gtéwne” stron tej umowy w rozumieniu art.
385'§ 1 zd. 2 k.c., czy tez spetniajg jedynie funkcje pomocniczg dla tych swiadczen,
i czy w tym drugim przypadku ich eliminacja z tresci umowy jako postanowien
niedozwolonych jest rownoznaczna z pozbawieniem umowy jej elementéw

przedmiotowo istotnych (essentialia negotii) prowadzgcym do niewaznosci umowy?

W odpowiedzi na skarge powodowie wnosili 0 odmowe przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania, wzglednie o jej oddalenie oraz zasgdzenie kosztéw

postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest

zagadnienie nowe, nierozwigzane dotychczas w orzecznictwie, ktérego wyjasnienie

moze przyczyni¢ sie do rozwoju prawa. Zagadnienie prawne powinno, przede
wszystkim, by¢ sformutowane w oparciu o okolicznosci mieszczace sie w stanie
faktycznym sprawy wynikajgcym z dokonanych przez sad ustalen (postanowienie
Sadu Najwyzszego z 7 czerwca 2001 r., Il CZP 33/01), ajednoczesnie byé
przedstawione w sposéb ogdélny i abstrakcyjny tak, aby umozliwi¢ Sadowi
Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej odpowiedzi, niesprowadzajgcej sie do samej
subsumpcji i rozstrzygniecia konkretnego sporu (zob. postanowienia Sadu
Najwyzszego: z 15 pazdziernika 2002 r., lll CZP 66/02; z 22 pazdziernika 2002 r.,
I CZP 64/02; z 5 grudnia 2008 r., Il CZP 119/08). Nieodzowne jest ponadto
wykazanie zwigzku miedzy oczekiwang od Sgdu Najwyzszego wypowiedzig
a wynikiem postepowania kasacyjnego (zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego:
z 15 pazdziernika 2002 r., Il CZ 102/02; z 29 lipca 2015 r., | CSK 980/14; z 19
czerwca 2018 r., IV CSK 56/18).



Sformutowane przez skarzgcego zagadnienia prawne nie czynig zados¢ tym
wymaganiom. W zakresie dwoch pierwszych zagadnien skarzgcy w ogdle nie
przedstawit wywodu wskazujgcego na istnienie zwigzku ewentualnych odpowiedzi
na przedstawione pytania z rozstrzygnieciem sprawy. Poza tym, co do pierwszego
zagadnienia, skarzgcy sam wskazuje na orzeczenia Sgdu Najwyzszego, ktore
stanowig odpowiedz na przedstawione przez niego pytanie (k. 8 skargi kasacyjnej —
pkt 7). Natomiast z uzasadnienia drugiego zagadnienia prawnego nie wynika, aby
na gruncie wyktadni pojecia ,oddanie do dyspozycji srodkéw pienieznych” istniaty
rozbieznosci w orzecznictwie. Przeciwnie, kwestia ta byta juz przedmiotem
rozwazan Sadu Najwyzszego w wyroku z 7 marca 2014 r., IV CSK 440/13, na ktéry

powotuje sie skarzacy.

Trzecie zagadnienie przedstawione przez skarzgcego, a mianowicie, czy
klauzule przeliczeniowe w umowie kredytu wyrazonego w walucie obcej okres$lajg
,Swiadczenia gtéwne” stron tej umowy w rozumieniu art. 385 §1 zd. 2 k.c. zostato
za$ w aktualnym orzecznictwie jednoznacznie rozstrzygniete (zob. m.in. wyroki
Sadu Najwyzszego: z 4 kwietnia 2019 r., lll CSK 159/17; z 9 maja 2019 r., | CSK
242/18; z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18; z 30 wrze$nia 2020 r., | CSK 556/18; z
2 czerwca 2021 r., | CSKP 55/21; z 27 lipca 2021 r., V CSKP 49/21; z 3 lutego 2022
r., I CSKP 415/22, oraz wyroki TSUE: z 20 wrzesnia 2017 r., C-186/16, Ruxandra
Paula Andriciuc i in. przeciwko Banca Roméaneasca SA, pkt 37; z 20 wrzesnia 2018
r., C-51/17, OTP Bank Nyrt. | OTP Faktoring Koveteléskezel6 Zrt przeciwko Teréz
llyés i Emil Kiss, pkt 68; z 14 marca 2019 r., C-118/17, Zsuzsanna Dunai przeciwko
ERSTE Bank Hungary Zrt, pkt 48; z 3 pazdziernika 2019 r., C-260/18, Kamil
Dziubak i Justyna Dziubak przeciwko Raiffeisen Bank International AG, pkt 44).

Wedlug Sadu Najwyzszego, nie ma przy tym innych przyczyn
uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, w szczegdlnosci

niewaznosci postepowania (art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c.).

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1 k.p.c. odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania oraz stosownie do art. 98 § 1 i 3 k.p.c.
oraz § 10 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 2 pkt 7 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci

z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie (Dz.U.



22015 r. poz. 1800 ze zm.) obcigzyt pozwanego kosztami postepowania

kasacyjnego.
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