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POSTANOWIENIE

Dnia 29 listopada 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kamil Zaradkiewicz

w sprawie z wniosku S.G.

z udziatem H.G.

0 podziat majgtku wspdlnego,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 29 listopada 2022 r.,
na skutek skargi kasacyjnej uczestniczki postepowania

od postanowienia Sgdu Okregowego w Opolu

z dnia 21 stycznia 2022 r., sygn. akt Il Ca 319/21,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) oddala wniosek S.G. o zasadzenie kosztow postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 21 stycznia 2022 r. Sgd Okregowy w Opolu zmienit
zaskarzone postanowienie Sagdu Rejonowego w Brzegu z 8 stycznia 2021 roku, w
sprawie z wniosku S.G. z udziatem H.G. o podziat majgtku wspdlnego, w ten
sposob, ze ustalong w punkcie 3 postanowienia Sgdu Rejonowego kwote 338
234,38 zt zastgpit kwotg 107 322,38 zt oraz oddalit apelacje wnioskodawcy w
pozostatym zakresie.

Uczestniczka wniosta skarge kasacyjng, w ktérej zadata uchylenia
postanowienia w zaskarzonej czesci i przekazania sprawy Sgdowi Okregowemu do
ponownego rozpoznania, ewentualnie uchylenia postanowienia w zaskarzonej

czesci i orzeczenie co do istoty sprawy poprzez oddalenie apelacji wnioskodawcy w



catosci. Jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
wskazata, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne oraz istnieje
potrzeba wyktadni przepiséw prawnych.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwalifikowata sie do przyjecia celem jej
merytorycznego rozpoznania.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli: 1) w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne; 2) istnieje
potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzacych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow; 3) zachodzi niewaznosé
postepowania lub 4) skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Sad
Najwyzszy bada tylko wskazane w skardze kasacyjnej okolicznosci uzasadniajgce
wniosek o przyjecie jej do rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne i ich
uzasadnienie.

Skarga kasacyjna zostata uksztattowana w przepisach Kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usunigcia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwych, nie za$ jako ogolnie dostepny srodek zaskarzenia orzeczen
umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Koniecznej selekgciji
skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsadu, ustanowiona w
art. 398° k.p.c., w ramach ktoérej Sgd Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny skargi
kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem Najwyzszym jest ograniczony —
co nalezy podkreslic — wytgcznie do zbadania przestanek przewidzianych w art.
398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., nie obejmuje za$ merytorycznej oceny skargi kasacyjnej. W
razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek, przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania jest usprawiedliwione.

Jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania w niniejsze;j
sprawie wskazano wystgpienie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego.

W orzecznictwie Sagdu Najwyzszego przyjmuje sie, ze istotnym

zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest zagadnienie



objete podstawami kasacyjnymi, donioste z punktu widzenia rozstrzygniecia sprawy
i nierozwigzane dotad w orzecznictwie, ktdrego wyjasnienie moze sie przyczyni¢ do
rozwoju prawa. Powofanie sie przez skarzgcego na takie zagadnienie wymaga jego
sformutowania oraz uzasadnienia wystepowania w sprawie (zob. inter alia
postanowienia Sgdu Najwyzszego z: 28 listopada 2003 r., || CK 324/03; 7 czerwca
2005 r., V CSK 3/05, z 13 lipca 2007 r., lll CSK 180/07; 22 listopada 2007 r., | CSK
326/07; 10 maja 2019 ., | CSK 627/18).

Zagadnienie prawne przedstawione w skardze kasacyjnej nie spetnia
powyzszego kryterium, nie wskazuje bowiem, ze jest istotne z punktu widzenia
rozstrzygniecia sprawy i nierozwigzane dotad w orzecznictwie, zas jego wyjasnienie
moze sie przyczyni¢ do rozwoju prawa. Trzeba podkresli¢, ze w orzecznictwie
sgdowym nie budzi watpliwosci okresowy charakter sSwiadczen zwigzanych z
rozliczeniami z tytutu pobranych pozytkéw z gospodarstwa rolnego. Sformutowane
przez strone skarzgcg uzasadnienie jest lakoniczne i nie zawiera profesjonalnej
argumentacji wskazujgcej istnienie przestanek, ktére dajg podstawe do uznania, iz
zaoferowane zagadnienie jest istotne oraz w jaki sposéb jego rozstrzygniecie moze
przyczynic¢ sie do rozwoju prawa.

Ponadto jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania
wskazano rowniez potrzebe wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne

watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow.

Powotanie sie przez strone skarzgcg na zagadnienie wymaga nie tylko jego
sformufowania, ale takze uzasadnienia wystepowania w sprawie (zob. np.
postanowienia Sadu Najwyzszego: z 28 listopada 2003 r., Il CK 324/03; z 7
czerwca 2005 r., V CSK 3/05; z 13 lipca 2007 r., lll CSK 180/07; z 22 listopada
2007 r., | CSK 326/07; z 26 wrzesnia 2005 r., Il PK 98/05; z 10 maja 2019 r., | CSK
627/18; z 29 listopada 2022 r., | CSK 4405/22).

Skarga kasacyjna nie spetnia powyzszego kryterium. Zawarty w niej wniosek
oparty na potrzebie wyktadni przepiséw prawnych wywotujgcych rozbieznosci w
orzecznictwie zostat wadliwe sformutowany, gdyz nie powotano orzecznictwa
wskazujgcego na istnienie takich rozbieznosci.

Z przytoczonych wzgleddéw nalezato odmowic¢ przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.). Wniosek uczestnika S.G. o zasgdzenie kosztow



postepowania podlegat oddalenie z uwagi na niesformutowanie w odpowiedzi na
skarge kasacyjng wniosku o odmowe przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.
Jako ze uczestnik wnidst jedynie o oddalenie skargi kasacyjnej i z tym zgdaniem
zwigzany byt wniosek o zasgdzenie kosztéw postepowania. Skutkuje to tym, ze
koszty sporzadzenia i wniesienia odpowiedzi na skarge nie mogg by¢ uznane za
koszty celowej obrony w razie odmowy przyjecia skargi do rozpoznania. Wniosek o
ich zasgdzenie zwigzany byt z innym oczekiwanym rozstrzygnieciem (zob. m. in.
postanowienia Sgdu Najwyzszego z 20 sierpnia 2014 r., Il CSK 77/14, OSNC 2015,
Nr 7 - 8, poz. 91, Biuletyn SN 2014, nr 9, s. 9 —10; z 5 grudnia 2013 r., lll SK 23/13;
z 18 grudnia 2012 r., Il CSK 397/12).
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