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POSTANOWIENIE

21 maja 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Dariusz Pawltyszcze

na posiedzeniu niejawnym 21 maja 2025 r. w Warszawie

w sprawie z powodztwa P.K. i K.K.

przeciwko S. S.A. w W.

o ustalenie i zaptate,

na skutek skargi kasacyjnej S. S.A. w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach z 16 maja 2023 r., V ACa 478/21,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od S. S.A. w W. facznie na rzecz P.K. i K.K. 5400
(pie¢ tysiecy czterysta) zt kosztéw postepowania kasacyjnego z
odsetkami w wysokosci odsetek ustawowych za opéznienie po
uptywie tygodnia od dnia doreczenia niniejszego postanowienia

zobowigzanemu.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 29 czerwca 2021 r., | C 722/20, Sad Okregowy w Gliwicach
ustalit niewaznos¢ umowy kredytu zawartej 27 maja 2008 r. i zasgdzit od
pozwanego banku na rzecz powodowych kredytobiorcéw 10 028 zt z ustawowymi
odsetkami za op6znienie od dnia prawomocnosci o wyroku oraz oddalit powddztwo
w pozostatym zakresie. Sgd uwzglednit Zzgdanie zaptaty jedynie w zakresie réznicy
miedzy kwotg wyptacong przez bank, a kwotg uiszczong przez powodow tytutem

zaptaty zadtuzenia z umowy.
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Wyrokiem z 16 maja 2023 r., V ACa 478/21, Sad Apelacyjny w Warszawie
zmienit zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze zasgdzit od pozwanego banku na rzecz
powodowych kredytobiorcow 74 299,79 zt i 18 398,11 CHF ustawowymi odsetkami
za opoznienie od 19 stycznia 2021 r. oraz oddalit powodztwo w pozostatym
zakresie. Sgd wskazat, ze klauzule waloryzacyjne zawarte w umowie nie byly
indywidualnie uzgodnione, gdyz pozwany nie udowodnit wspolnego ustalenia
ostatecznego brzmienia tych klauzul w wyniku rzetelnych negocjacji. Te klauzule
nie zostaty sformutowane w sposob jednoznaczny. Nie tylko nie okreslaty wprost
wysokos$ci swiadczen stron, ale w ogodle nie pozwalaty na okreslenie wysokoSci
zobowigzania kredytowego oraz nie okreslaty jednoznacznie wartosci parametrow
pozwalajgcych na okreslenie wysokosci tegoz zobowigzania. W dodatku powodom
nie zostat objasniony mechanizm ustalania wysokosci rat kredytowych. Z tych
wzgledéw dopuszczalna jest kontrola sgdowa klauzul waloryzacyjnych mimo, ze
dotyczg swiadczen gtéwnych.

Sad wskazat nastepnie, ze klauzule waloryzacyjne w umowie majg charakter
abuzywny. Przewidywaty zrdéznicowanie pomiedzy kursem kupna i sprzedazy
stosowanym dla okreslenia wysokosci kapitatu, a nastepnie wysokosci sptaty w
nieuzasadniony sposob zwiekszato wysokos¢ swiadczen, do ktérych zobowigzany
byli kredytobiorcy oraz oznaczato, ze powodowie uzyskali kredyt wyzszy niz
rzeczywiscie wykorzystany. Ponadto odwotanie sie do kurséw walut zawartych w
tabeli kursow i ogtaszanych w tabelach banku razgco narusza rownorzednosc¢ stron
umowy, dajgc pozwanemu prawo do ustalania kursu waluty nieograniczone
skonkretyzowanymi, obiektywnymi kryteriami. Wprowadzenie takiego mechanizmu
kursowego do umowy kredytowej zawieranej na wiele lat wymaga szczegdinej
starannosci banku w zakresie wyraznego wskazania zagrozen wigzacych sie z
oferowanym kredytem, tak by konsument miat petne rozeznanie konsekwencji
ekonomicznych  zawieranej umowy. Tymczasem zakres przekazanych
kredytobiorcom informacji nie obrazowat skali mozliwego wzrostu zadtuzenia
kredytowego, a tym samym nie uswiadamiat im granic potencjalnego wzrostu
zadtuzenia. Jednoczesnie sad wskazat, ze we wprowadzonych do umowy

klauzulach waloryzacyjnych ryzyko zmiennosci kursu walutowego i ryzyko kursowe
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Sg ze sobg powigzane i tgcznie majg wptyw na przyjmowany dla wykonania umowy
kurs waluty. Nie jest zatem dopuszczalne uznanie, ze klauzule waloryzacyjne sag
abuzywne jedynie w czesci obejmujgcej klauzule kursowe (z pominieciem klauzul

ryzyka walutowego). Abuzywny jest bowiem caty mechanizm waloryzaciji.

Sad Apelacyjny przyjat, ze usuniecie z umowy klauzul waloryzacyjnych ze
skutkiem ex lege i ex tunc powoduje niewaznos$¢ catej umowy. Brak jest okreSlenia
w umowie jej elementow koniecznych przewidzianych w art. 69 Prawa bankowego.
Ich wyeliminowanie nie pozwoli bowiem obliczy¢ sumy, jakg powodowie
zobowigzani sg zwrdéci¢ pozwanemu z tytutu kredytu, a jednoczesnie sad nie jest
wiadny uzupetniaC luk powstatych po wyeliminowaniu tych klauzul. W
szczegolnosci brak jest podstaw do art. 358 § 2 k.c., ktéry w obecnej wersji nie
obowigzywat w czasie zawierania spornej umowy, a ponadto nie zostat przez
ustawodawce przewidziany jako przepis mogacy zastgpiC bezskuteczne
postanowienia uméw zawieranych przez profesjonalistdw z konsumentami. Luki
powstatej po wyeliminowaniu z umowy klauzul waloryzacyjnych nie moze tez
wypetni¢ norma art. 69 ust. 3 Prawa bankowego, niedopuszczalne jest tez
zastosowanie kursu sredniego NBP na podstawie zwyczaju w rozumieniu art. 354
k.c., poniewaz kurs taki nie byt zwyczajowo przyjmowany w praktyce bankowej w
umowach kredytu indeksowanego albo denominowanego do waluty obcej.
Wykluczenie analogii, czynito tez niedopuszczalnym zastosowanie kursu sredniego
NBP w oparciu o art. 41 Prawa wekslowego. Rowniez ustawa z 29 lipca 2011 r. nie
zawiera rozwigzan, ktére prowadzityby do sanowania postanowien umownych

uznanych za niedozwolone wedtug stanu z chwili zawarcia umowy.

Niewaznos¢ umowy uprawniata powodow do zgdania zwrotu Swiadczen
dokonanych w wykonaniu tej umowy, jako nienaleznych - w oparciu o art. 410 §1
k.c. w zwigzku z art. 405 k.c. Sad Okregowy btednie zastosowat teorie salda, gdyz
Z przepisow k.c. wynika, ze w razie niewaznosci umowy powstaje tyle odrebnych
stosunkdéw jednostronnie zobowigzujgcych, ile byto stron niewaznej umowy.
Przepisy k.c. nie nakfadajg na podmiot obowigzany do zwrotu korzysci rozliczenia

tego co sam uzyskat od podmiotu uprawnionego. Podniesiony przez pozwanego
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zarzut potrgcenia nie byt zasadny z uwagi na brak wymagalnosci roszczenia

pozwanego o zwrot wyptaconego powodom kapitatu, zgtoszonego do potrgcenia.

Pozwany bank zaskarzyt wyrok Sadu Apelacyjnego skargg kasacyjng i
wniost o jej przyjecie do rozpoznania ze wzgledu na nastepujgce zagadnienia
prawne:

1) Czy zadanie ,ustalenia niewaznosci umowy" stanowi roszczenie dopuszczalne
na gruncie przepisow k.p.c., czy moze by¢ uwzglednione przez sad rozpatrujacy
sprawe, a jezeli takie sformutowanie roszczenia jest wadliwe, to jaki powinien byc¢

skutek zgtoszenia takiego powodztwa przez strone powodowa.

2) Jezeli stronie powodowej przystuguje dalej idgce roszczenie o zaptate,
wynikajgce ze stosunku prawnego w postaci rzekomo niewaznej umowy kredytu
indeksowanego (waloryzowanego) kursem waluty obcej, w szczegdlnosci
wynikajgce z mozliwosci zgdania zwrotu dokonanych Swiadczen na podstawie
przepisbw o bezpodstawnym wzbogaceniu, to czy strona powodowa posiada
interes prawny w zgdaniu ustalenia nieistnienia stosunku prawnego wynikajgcego z
umowy.

3) Czy w przypadku, gdy proces poinformowania konsumenta o ryzykach,
wynikajgcych z wprowadzenia do umowy kredytu klauzul przewidujgcych
indeksacje (waloryzacje) kursem waluty obcej, polegat na przedstawieniu
konsumentowi szczegdtowej informacji o ryzyku kursowym zwigzanym z
zaciggnieciem kredytu (byto to statym elementem procedury Banku), a konsument
potwierdzit przekazanie informacji w zakresie ryzyka kursowego oraz
zaakceptowania zasad funkcjonowania kredytu indeksowanego sktadajgc
oSwiadczenie zawarte w umowie, to czy klauzule obcigzajgce konsumenta
ryzykiem kursowym majg charakter jednoznaczny i nie stanowig postanowien
niedozwolonych w rozumieniu art. 385 § 1 k.c.

4) Czy dopuszczalne jest wyeliminowanie przez strony charakteru niedozwolonego
w rozumieniu art. 385! k.c. (abuzywno$¢) postanowienn umowy kredytu dotyczacych
indeksacji (waloryzacji) do kursu waluty obcej, odsytajacych do Tabeli Kurséw
banku-kredytodawcy, poprzez zastgpienie lub uzupetnienie ich, wskutek zawarcia

aneksu do umowy, postanowieniami pozbawionymi abuzywnego charakteru,
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dajgcymi mozliwos¢ korzystania przez kredytobiorce z dowolnie wybranego kursu,

poprzez samodzielne nabywanie waluty obcej na poczet sptaty kredytu.

5) Czy norma zawarta w umowie kredytu indeksowanego (waloryzowanego) do
kursu waluty obcej, zawierajgca odestanie do kursu okreslonego w tabeli kursowe;j
publikowanej przez bank, podlega kontroli z punktu widzenia przestanek
abuzywnosci, czy tez kontrola taka jest wytgczona na mocy art. 1 ust. 2 Dyrektywy
93/13 z uwagi na fakt, ze publikowanie kurséw walutowych przez banki oparte jest

na ustawowej podstawie prawnej, tj. art. 111 ust. 1 pkt. 4 ustawy Prawo bankowe.

6) Czy okreslenie niedozwolone postanowienia umowne w rozumieniu art. 385! § 1
i 2 k.c., dotyczy okreslonych przez strony umowy norm postepowania - czy tez,
przeciwnie, wyodrebnione redakcyjnie fragmenty tekstu umowy oraz czy
dopuszczalne jest wyeliminowanie z umowy catosci kwestionowanych jednostek
redakcyjnych w sytuacji, gdy stwierdzono abuzywnos¢ wytgcznie w odniesieniu do

czesci zawartych tam norm.

7) Czy norma, zawarta w umowie kredytu indeksowanego (waloryzowanego) do
kursu waluty obcej, regulujgca odestanie do konkretnego zrddta pochodzenia kursu
walutowego (tzw. ,klauzula spreadu"), stanowi norme regulujgcg gtéwne
Swiadczenia stron w rozumieniu art. 3851 § 1 k.c. oraz czy norma ta nalezy do

essentialia negotii umowy kredytu.

8) Czy stwierdzenie przez Sgd niezwigzania konsumenta normg, zawartg w
umowie kredytu indeksowanego (waloryzowanego) do kursu waluty obcej,
regulujgcg odestanie do konkretnego zrodta pochodzenia kursu walutowego (kursu
kupna i sprzedazy, tzw. klauzula spreadu), skutkuje réwniez niezwigzaniem
konsumenta norma, zgodnie z ktérg wartos¢ wzajemnych swiadczen uzalezniona
jest od kursu waluty obcej (tzw. klauzula ryzyka) oraz czy niezwigzanie konsumenta
klauzulg ryzyka skutkuje upadkiem umowy.

9) Czy jest zgodna z zasadami proporcjonalnosci, rownosci i pewnosci prawa,
wynikajgcymi z Konstytucji oraz przepiséw prawa unijnego, jak réwniez z celami
Dyrektywy 93/13 oraz z celami art. 385' § 2 k.c.,, wykiadnia polegajgca na
twierdzeniu, ze niezwigzanie stron klauzulg spreadu, ma rzekomo skutkowac

niezwigzaniem rowniez klauzulg ryzyka, co ma prowadzi¢ do przeksztatcenia
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umowy z mocg wsteczng w kredyt ztotowy, ale oprocentowany w oparciu o
parametr ekonomiczny wtasciwy wytgcznie dla waluty indeksacji (waloryzacji), co z

kolei mogtoby prowadzi¢ do stwierdzenia niewaznosci catej umowy.

10) Czy stwierdzenie przez Sad niezwigzania konsumenta normg, zawartg w
umowie kredytu indeksowanego (waloryzowanego) do kursu waluty obcej,
regulujgcg odestanie do konkretnego zrodta pochodzenia kursu walutowego (kursu
kupna i sprzedazy, tzw. klauzula spreadu), przy jednoczesnym stwierdzeniu ze
konsument jest zwigzany normg, zgodnie z ktorg wartoS¢ wzajemnych Swiadczen
uzalezniona jest od kursu waluty obcej (tzw. klauzula ryzyka), skutkuje
koniecznoscig dokonania wyktadni postanowien umowy z pominieciem klauzuli
spreadu, natomiast z wykorzystaniem przepisow dyspozytywnych w brzmieniu
aktualnym na dzien zamkniecia rozprawy, w szczegolnosci art. 358 § 2 k.c. lub art.
24 ust. 3 ustawy o NBP oraz stwierdzeniem, ze umowa podlega wykonaniu, z
wykorzystaniem do przeliczeh kursu sredniego waluty indeksacji publikowanego

przez Narodowy Bank Polski, aktualnego na dzien danej operaciji finansowe;.

Jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania

pozwany bank wskazat rowniez, ze w sprawie zachodzi potrzeba wyktadni:

1) Art. 189 k.p.c. - watpliwos¢ polega na tym, czy w sytuacji, gdy Powodowi
przystuguje dalej idgce roszczenie o zaptate, wynikajgce ze stosunku prawnego w
postaci rzekomo niewaznej umowy kredytu indeksowanego (waloryzowanego)
kursem waluty obcej, w szczegodlnosci wynikajgce z mozliwosci zgdania zwrotu
dokonanych swiadczen na podstawie przepisow o bezpodstawnym wzbogaceniu,
to czy strona powodowa posiada interes prawny w zgdaniu ustalenia nieistnienia

stosunku prawnego.

2) Art. 385' § 1 k.c. - watpliwos¢ polega na tym, czy ,postanowieniami" w

rozumieniu tego przepisu sg normy umowne, czy tez jednostki redakcyjne.

3) Art. 385! § 1 k.c. - watpliwos¢ polega na tym, czy poinformowanie konsumenta o
ryzykach wynikajgcych z wprowadzenia do umowy kredytu klauzul przewidujgcych
indeksacje (waloryzacje) kursem waluty obcej, polegajgce na przedstawieniu

konsumentowi szczegétowej informacji o ryzyku kursowym zwigzanym z
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zaciggnieciem kredytu, powoduje ze klauzule obcigzajgce konsumenta ryzykiem
kursowym majg charakter jednoznaczny i nie stanowig postanowien
niedozwolonych w rozumieniu art. 385 § 1 k.c., jezeli konsument potwierdzit
przekazanie tej szczegotowej i wyczerpujgcej informacji (wynikajgcej z procedur
wewnetrznych Banku) poprzez ziozenie pisemnego oswiadczenia zawartego w

umowie oraz odrebnego pisemnego oswiadczenia.

4) Art. 385 § 1 k.c. - watpliwo$¢ polega na tym, czy norma, zawarta w umowie
kredytu indeksowanego (waloryzowanego) do kursu waluty obcej, regulujgca
odestanie do konkretnego zrodta pochodzenia kursu walutowego (tzw. klauzula
spreadu) stanowi gtdwne $Swiadczenie stron umowy kredytu indeksowanego

(waloryzowanego) do waluty obcej, w rozumieniu tego przepisu.

5) Art. 3851 § 112 k.c. w zw. z art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13 - watpliwos$¢ dotyczy
tego, czy mozliwe jest wyeliminowanie przez strony abuzywno$ci postanowien
umowy kredytu dotyczgcych indeksacji (waloryzacji) do kursu waluty obcej,
odsytajgcych do Tabeli Kursow kredytodawcy, poprzez zastgpienie lub uzupetnienie
ich, wskutek zawarcia aneksu do umowy, postanowieniami pozbawionymi
abuzywnego charakteru, dajgcymi mozliwo$¢ korzystania przez Powoda z dowolnie
wybranego kursu, poprzez samodzielne nabywanie waluty obcej na poczet sptaty

kredytu.

6) Art. 353 § 1 k.c. w zw. z art. 69 § 1-2 Prawa bankowego - watpliwos¢ polega na
tym, czy norma, zawarta w umowie kredytu indeksowanego (waloryzowanego) do
kursu waluty obcej, regulujgca odestanie do konkretnego zrodta pochodzenia kursu

walutowego (tzw. klauzula spreadu) stanowi essentialia negotii umowy kredytu.

7) Art. 3851 § 2 k.c. w zw. z art. 7 ust. 1i 8b ust. 1 Dyrektywy 93/13 i art. 353 k.c. w
zw. z art. 2, 31 ust. 3 i 32 ust. 1 Konstytucji - watpliwos¢ polega na tym, czy
rozstrzygniecie w przedmiocie skutkdw abuzywnosci, zastosowany przez Sgdy obu
instancji (upadek umowy), stoi w sprzecznosci z zasadg proporcjonalnosci,
rbwnosci, pewnosci prawa oraz utrzymania w mocy umowy W zakresie
niedotknietym abuzywnoscia, a takze pozostaje w sprzecznosci z interesem innych

konsumentow oraz konkurentow Pozwanego, ktére to zasady wynikajg z
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Konstytucji oraz z Dyrektywy 93/13 i polskich przepiséw implementujgcych te
dyrektywe.

8) Art. 316 § 1 k.p.c. wzw. z art. 3851 § 2 k.c., wzw. zart. 3k.c.wzw.z6 ust. 1i7
ust. 1 Dyrektywy 93/13 - watpliwos¢ polega na tym, czy dokonujgc oceny w
przedmiocie skutkbw abuzywnosci, Sad powinien wzig¢ pod uwage brzmienie
przepisOw prawa materialnego na dzien zamkniecia rozprawy, czy tez na dzien
zawarcia Umowy, majac na wzgledzie cel przepisdbw regulujgcych skutki
abuzywnosci oraz przepisdéw dyspozytywnych umozliwiajgcych dokonanie wyktadni

w tym zakresie.

9) Art. 358 § 2 k.c. w zw. z art. 385 § 2 k.c. - watpliwo$¢ polega na tym, czy art.
358 § 2 k.c. stanowi przepis dyspozytywny, ktory umozliwia dokonanie wyktadni
umowy kredytu indeksowanego (waloryzowanego) do waluty obcej, pozwalajgcej
na jej wykonanie, po stwierdzeniu niewaznosci normy lub niezwigzania konsumenta
normg, zawartg w umowie kredytu indeksowanego (waloryzowanego) do kursu
waluty obcej, regulujgcg odestanie do konkretnego zroédta pochodzenia kursu

walutowego (tzw. klauzula spreadu).

10) Art. 24 ust. 3 ustawy o NBP w zw. z art. 385 § 2 k.c. - watpliwos$¢ polega na
tym, czy art. 24 ust. 3 ustawy o NBP stanowi przepis dyspozytywny, ktory
umozliwia dokonanie wykfadni umowy kredytu indeksowanego (waloryzowanego)
do waluty obcej, pozwalajgcej na jej wykonanie, po stwierdzeniu niewaznosci
normy lub niezwigzania konsumenta normg, zawartg w umowie kredytu
indeksowanego (waloryzowanego) do kursu waluty obcej, regulujgcg odestanie do
konkretnego zZrodta pochodzenia kursu walutowego (tzw. klauzula spreadu).
Kredytobiorcy ztozyli odpowiedZz na skarge kasacyjng, w ktérej wniesli
o0 odmowe przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, ewentualnie o oddalenie

skargi kasacyjnej.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:
W odniesieniu do przestanek wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do

rozpoznania nalezy zauwazyC€, ze skutkiem podniesienia zagadnienia prawnego
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czy potrzeby wykfadni moze byC przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania tylko
pod warunkiem, ze przynajmniej jedno z mozliwych rozwigzan tych problemdw
prowadzi do zasadnosci skargi kasacyjnej. Nie mozna przyjg¢ skargi do
rozpoznania, jezeli podlegataby ona oddaleniu niezaleznie od odpowiedzi na
postawione problemy prawne czy interpretacyjne. Zaréwno przedmiot tych
probleméw i argumentacja sformutowana przez bank nie przemawiajg w niniejszej
sprawie za przyjeciem skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Nalezy zauwazy¢, ze uchwatg petnego sktadu Izby Cywilnej SN z 25 kwietnia
2024 r., Il CZP 25/22, do rangi zasady prawnej podniesiono tezy, iz:

1) W razie uznania, iz postanowienie umowy kredytu indeksowanego lub
denominowanego odnoszgce sie do sposobu okreslania kursu waluty obcej stanowi
niedozwolone postanowienie umowne i nie jest wigzgce, w obowigzujgcym stanie
prawnym nie mozna przyjac, ze miejsce tego postanowienia zajmuje inny sposéb
okreslenia kursu waluty obcej wynikajgcy z przepisow prawa lub zwyczajéw;

2) w razie niemozliwosci ustalenia wigzgcego strony kursu waluty obcej
w umowie kredytu indeksowanego lub denominowanego umowa nie wigze takze
w pozostatym zakresie.

Powyzsze tezy, wigzagc w niniejszej sprawie (art. 88 u.s.n.), uniemozliwiajg
przyjecie skargi kasacyjnej, gdyz wykluczajg trwanie stosunku prawnego po
usunieciu z tresci umowy zrodta kursu walutowego. W celu uwzglednienia wniosku
0 przyjecie skargi do rozpoznania skarzgcy musiatby zakwestionowac teze Sagdu
drugiej instancji o nieuczciwym charakterze przelicznikbw  walutowych
ustanowionych w umowie lub zakwalifikowaniu umowy jako umowy kredytu
indeksowanego do waluty obcej. W orzecznictwie jest utrwalona teza
0 niedopuszczalnosci stosowania kursow walutowych ogtaszanych jednostronnie

przez bank.
Kurs walut obcych ogtaszany przez bank na podstawie art. 111 ust. 1 pkt 4

pr.bank. wigze klientow banku przy dokonywaniu z bankiem czynnosci prawnych
w okresie od ogtoszenia kursu do ogtoszenia nowego kursu. Istotne jest tu jednak
to, iz nie mozna umowg zwigzaC konsumenta kursami, ktére dopiero zostang
ogtoszone, a orzecznictwo jednolicie uznaje takie zwigzanie przysztym kursem za
niedozwolone. Postanowienie o0 odestaniu do tabeli kursowej banku, jako

wspotokreslajgce wysokos¢ pozostatego do spfaty zadtuzenia, czyli gtowne
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$wiadczenie kredytobiorcy, co do zasady nie podlega ocenie w $wietle art. 3851 § 1
k.c., lecz tylko pod warunkiem, ze postanowienie to zostato sformutowane w
sposbb jednoznaczny. Utrwalona jest rozszerzajgca wyktadnia tego warunku jako
obejmujgcego nie tylko tekst warunku (jest jasne, co znaczy stosowanie kursu
ogtoszonego przez bank), lecz takze mechanizm dziatania tego warunku. Aby
odestanie bytlo dozwolone, w umowie musiatyby zosta¢ zawarte szczegotowe
zasady ustalania kursu tak, aby kredytobiorca sam mogt obliczy¢ ten kurs w danej
chwili. Ustalenie kursu tylko do wyptaty kredytu i usitowanie zwigzania
kredytobiorcy przysztymi, jednostronnie ustalanymi kursami nie mogto byc¢
skuteczne.

Problemow prawnych nie budzi tez to — wobec tresci art. 3851 § 1i 2 k.c. —
ktore postanowienia charakterystyczne dla umow kredytéw indeksowanych do
franka szwajcarskiego sg abuzywne, tj. tylko klauzula kursowa czy takze klauzula
ryzyka walutowego. Skoro bedgc zwigzanym uchwatg SN z 25 kwietnia 2024 r. Sgd
Najwyzszy w niniejszej sprawie nie mogt uzna¢ umowy kredytu za wazna,
bezprzedmiotowe jest rozwazanie abuzywnosci cze$ci umowy w postaci
mechanizmu indeksacji.

Skarzgcy zakwestionowat podleganie sposobu ustalania kursu ocenie na
podstawie art. 385' § 1 zdanie 1 k.c., poniewaz warunkiem dokonania tej oceny
wobec postanowienia wptywajgcego na $wiadczenia gtdwne stron jest
sformutowanie go w sposoéb niejednoznaczny. Wbrew skarzgcemu poinformowanie
kredytobiorcy o ryzyku kursowym nie czyni jednoznacznym odestania do kursow
ustalanych jednostronnie przez bank. Ryzyko kursowe dotyczy przysztych zmian
kurséw, a niejednoznacznos¢ odestania wynika z nieokreslonosci kursu nawet w
dniu nastepnym po zawarciu umowy. Nawet jezeli w ciggu tego dnia na gietdach
walutowych nie zajdg zadne istotne zmiany kursow, kredytobiorca nie wie, czy bank
zmieni i o ile ogtaszany przez siebie kurs CHF.

Aneks do umowy dopuszczajgcy sptate bezposrednio w CHF, bez
stosowania abuzywnego sposobu przeliczania, pozostaje bez wptywu na jej
niewaznos$¢, skoro niewaznos¢ ta wystepuje od poczatku. Umowa w catosci
niewazna od poczgtku nie staje sie wazna w wyniku podpisania aneksu. Art. 3851 i

nast. k.c. nie wykluczajg zawarcia przez przedsiebiorce i konsumenta ugody w celu
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uchylenia niepewnosci co do skutkbw abuzywnosci niektorych postanowieh umowy
lub uchylajgcej istniejgcy lub mogacy powsta¢c spor o abuzywnos¢ tych
postanowien (art. 917 k.c.). Taka ugoda moze potwierdza¢ abuzywne
postanowienie, co jest dopuszczalne w $wietle art. 385! § 1 k.c. (zwrot ,nie wigza
go” dotyczgcy tylko konsumenta oznacza, ze nie wolno stwierdzi¢ braku mocy
wigzgcej wbrew konsumentowi). Ponadto potwierdzenie ugodg abuzywnych
postanowien sprawia, ze stajg sie one uzgodnieniami uzgodnionymi indywidulanie,
a tym samym w ogole wytgczonymi z zakresu art. 385! § 1 k.c. Jednak skarzacy nie
prébowat wykazaé, ze aneks miat charakter ugody, tj. ze wiasnie w charakterze
ugody zostat zawarty ze wskazaniem, jakg niepewnos$¢ lub jakie spory ma uchylic€.

Wyktadni nie wymaga takze art. 189 k.p.c. co do tego, czy w sytuacji, gdy
kredytobiorcy przystuguje roszczenie o zaptate, ma on interes prawny do
wytoczenia powddztwa wytgcznie o ustalenie nieistnienia stosunku prawnego.
Wprawdzie art. 189 k.p.c. nie moze by¢ podstawg ustalenia niewaznosci umowy,
gdyz niewaznos¢ umowy jest jedynie przestankg rozstrzygniecia o innych
zgdaniach, w tym o Zzagdaniu ustalenia istnienia lub nieistnienia stosunku kredytu.
Jednak w praktyce orzeczniczej przyjeto sie orzekanie o waznos$ci umowy
rozumianej jako skrotowe okreslenie istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego
majgcego powstac na mocy spornej umowy. Przy tym dopdki niewazna umowa nie
zostanie wykonana w cato$ci lub z innych przyczyn nie przestanie wigzac, strona
umowy ma interes prawny w ustaleniu nieistnienia stosunku kredytu, tj. niewaznosci
umowy kreujgcej ten stosunek, niezaleznie od roszczen powstatych w zwigzku z
wykonang czescig umowy.

Biorgc powyzsze pod uwage Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° k.p.c.
oddalit wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania.

Na podstawie art. 98 k.p.c. powodom przystuguje od skarzgcego zwrot
kosztow sporzgdzenia odpowiedzi na skarge kasacyjng w wysokosci stawki
minimalnej okreslonej w stosowanym odpowiednio § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia

Min. Sprawiedl. w sprawie opfat za czynnosci adwokackie.
[SOP]
[a.4]
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