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POSTANOWIENIE

28 sierpnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Agnieszka Goéra-Btaszczykowska

na posiedzeniu niejawnym 28 sierpnia 2024 r. w Warszawie

w sprawie z wniosku K. P.

zudziatemZ.P., M.B.,J.M,, M. K,E. S.,,G.C,,A.C.,E.K,H.C.,,H. G., J.C., S.
G.,D.P.

o zasiedzenie,

na skutek skargi kasacyjnej K. P.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Ostrotece

z 9 stycznia 2023 r., | Ca 576/21,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasgdza od K. P. na rzecz Z. P. 900 (dziewieéset) zlotych
kosztow postepowania kasacyjnego z odsetkami w wysokosci
odsetek ustawowych za opéznienie w spetnieniu swiadczenia
pienieznego za czas po uplywie tygodnia od dnia doreczenia

niniejszego orzeczenia skarzagcemu K. P. do dnia zaptaty.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 28 pazdziernika 2015 r., Sad Rejonowy w Ostrotece:
stwierdzit, ze J. i T. matz. P. nabyli przez zasiedzenie
z dniem 27 stycznia 1978 r. udziat w wysokosci 6/20 czesci w prawie wiasnosci

nieruchomosci potozonych w O., oznaczonych numerami ewidencyjnymi dziatek
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(...) oraz udziat w wysokosci 6/20 czesci w prawie wtasnosci nieruchomosci
potozonej w O., oznaczonej nr ewidencyjnym dziafki [...] - aktualnie podzielonej na
dziatki (...), dla ktérych to nieruchomosci w Sadzie Rejonowym
w Ostrotece jest prowadzony zbiér dokumentéw Zd [...] (pkt 1); stwierdzit, ze Z. P.,
S. J. i T, nabyt przez zasiedzenie z dniem
1 stycznia 2014 r. wlasnos¢ nieruchomosci oznaczonej numerem ewidencyjnym
dziatki [...]1 o pow. 0,1941 ha, okazanej na projekcie podziatu dziatki nr [...]2
wersja |, sporzgdzonym przez biegtego geodete k. 1175 akt, stanowigcym
integralng czesc¢ orzeczenia - przyjetym do Panhstwowego Zasobu Geodezyjnego
prowadzonego przez Prezydenta Miasta Ostroteki w dniu 21 stycznia 2015 r. za nr
[...] (pkt 2); oddalit wniosek Z. P. w pozostatej czesci (pkt 3) oraz orzekt o kosztach
postepowania (pkt 4).

Postanowieniem z 9 stycznia 2023 r, | Ca 576/21 Sad Okregowy
w Ostrotece: zmienit zaskarzone postanowienie w pkt 1, w ten sposéb, ze
stwierdzit, iz J. i T. malz. P. nabyli poprzez zasiedzenie
z 27 stycznia 1978 r. udziat w wysokosci 6/20 czesci w prawie witasnosci
nieruchomosci potozonych w O., oznaczonych nr ewidencyjnymi (...) oraz udziat w
wysokosci 6/20 czesci w prawie wilasnosci nieruchomosci potozonej
w O., oznaczonej po podziale nr ewid. [...]3 o pow. 0,3170 ha, okazanej ha mapie
sytuacyjnej nieruchomosci (k. 2611), sporzgdzonej przez biegtego sadowego z
zakresu geodezji M. P. 28 grudnia 2022 r., przyjetej do zasobu geodezyjnego i
kartograficznego Miasta Ostroteka za nr [...]2 - dla ktérych to nieruchomos$ci w
Sadzie Rejonowym w Ostrotece prowadzony jest zbior dokumentéw [...] oraz
oddalit dalej idgcy wniosek (pkt 1); zmienit zaskarzone postanowienie w pkt 3 w ten
sposoéb, ze stwierdzit, iz Z. P., syn J. i T., nabyt przez zasiedzenie z 1 stycznia 2014
r. prawo wtasnosci nieruchomosci potozonych w O. oznaczonych nr ewidencyjnymi
(...), okazanych na wyrysach z map ewidencyjnych sporzadzonych przez biegtego
sgdowego z zakresu geodezji M. P. 12 sierpnia 2022 r. przyjetych do zasobu
geodezyjnego i kartograficznego Miasta Ostroteka za nr [...] oraz nieruchomo$é
oznaczong po podziale nr ewid. [...]4 o pow. 0,6945 ha okazanej na mapie
sytuacyjnej nieruchomosci (k. 2611), sporzgdzonej przez biegtego sgdowego z

zakresu geodezji M. P. 28 grudnia 2022 r. przyjetej do zasobu geodezyjnego i
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kartograficznego Miasta Ostroteka za nr [...] - dla ktorych to nieruchomosci w
Sadzie Rejonowym w Ostrotece prowadzony jest zbior dokumentow [...] (pkt 2)
oraz orzekt o kosztach postepowania apelacyjnego i kasacyjnego (pkt 1111 V).

K. P. wnidst skarge kasacyjng od tego postanowienia, zaskarzajgc je w
catosci. Skarzgcy wniost o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, podnoszac
zarzut niewaznosci postepowania apelacyjnego. Skarzgcy wskazat, ze Sad I
instancji orzekat w sktadzie jednego sedziego, tj. sktadzie uksztattowanym na
podstawie art.15 zzs?t ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia
2 marca 2020 r.,, o szczegolnych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem,
przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19, innych chorob zakaznych oraz
wywotanymi nimi sytuacji kryzysowych (tekst jedn. Dz.U. z 2021, poz. 2095 ze zm).
W uchwale sktadu siedmiu sedziow Sgadu Najwyzszego z 26 kwietnia 2023 r.,
Il PZP 6/22, stwierdzono, ze sytuacja taka ogranicza prawo do sprawiedliwego
rozpoznania sprawy (art. 45 ust. 1 Konstytucji RP) i prowadzi do niewaznosci
postepowania (art. 379 pkt 4 k.p.c.). Skarzgcy podkreslit, ze w orzecznictwie
i doktrynie przyjeto, iz niewaznos¢ postepowania apelacyjnego, uznana jest za
samodzielng i wystarczajgcag przestankg przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
(zob. uchwata Sadu Najwyzszego z 17 grudnia 2002 r., Il CZP 72/02, OSNC 2003,
nr 7-8, poz.92). Nadto skarzagcy wyjasnit, ze przyjeta w uchwale wyktadnia ma
zastosowanie w niniejszej sprawie.

Skarzgcy wskazat jako podstawe wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania wystepujgce w sprawie dwa istotne zagadnienia prawne:

1. czy posiadacz samoistny czesci nieruchomosci, moze doliczy¢ okres
wspotposiadania czesci nieruchomosci z jej wiascicielem, do okresu swojego
samoistnego posiadania po sSmierci wtasciciela, czy tez poczatek biegu terminu
samoistnego posiadania tej czesci, nalezy liczy¢ od objecia w samoistne
posiadanie czesci tej nieruchomosci po Smierci wiasciciela albo czy doszio do
zasiedzenia niewydzielonego udziatu odpowiedniej czesci wspdlnie uzytkowanej
dziatki;

2. czy dopuszczalne jest stwierdzenie zasiedzenia czesci nieruchomosci,
z granicg po $cianie budynku gospodarczego i budynku mieszkalnego -

pozostajgcych poza zasiedzeniem, z drzwiami w kierunku granicy z gruntem
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zasiadywanym, na catej dtugosci linii rozgraniczajgcej grunty w pasie 4 metréw,
w sytuaciji, gdy stwierdzenie zasiedzenia po Scianach tychze budynkow, dokonane
zostato wbrew dyspozycji art. 172 § 1 k.c., wobec braku samoistnego posiadania
(grunt pozostawat we wspotposiadaniu wiasciciela - T. P.
i uczestnika Z. P.) i przy uniemozliwieniu wyjazdu z tych budynkow,
przeprowadzenia remontow, dojazdu do bramy wjazdowej i dostepu do drogi
publiczne,.

W odpowiedzi na powyzsze, uczestnik postepowania Z. P. wniost o
odrzucenie skargi kasacyjnej lub odmowe przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania oraz zasgdzenie kosztow postepowania wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest kwalifikowanym srodkiem prawnym, ktorego
rozpoznanie przez Sgd Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej
doniostosci, wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a lezgcymi
w interesie powszechnym. Rozpoznanie skargi kasacyjnej powinno stuzyé ochronie
obowigzujgcego porzgdku prawnego przed dowolnos$cig orzekania oraz zapewniac
jednolitos¢ orzecznictwa sgdowego w takich sprawach, w ktérych mozliwe jest
dokonanie zasadniczej wyktadni przepisu prawa, majgcej walor generalny
i abstrakcyjny.

W przepisach kodeksu postepowania cywilnego skarga kasacyjna zostata
uksztattowana jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na ochrone
interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci orzecznictwa
oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu prawnego orzeczen,
wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie
zas$ jako ogolnie dostepny $rodek zaskarzenia orzeczehh umozliwiajgcy rozpoznanie
sprawy w kolejnej instancji sgdowej (zob. m.in. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z 13 czerwca 2018 r., Il CSK 71/18).

Koniecznej selekcji skarg pod kgtem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw.
przedsadu, ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sad Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem

Najwyzszym jest ograniczony - co nalezy podkreslic - wytgcznie do zbadania
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przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c., nie za$ do merytoryczne;
oceny skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek,
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione (zob.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 11 lipca 2023 r., | CSK 6201/22).

W pierwszej kolejnosci Sgd Najwyzszy rozwazyt zarzut niewaznosSci
postepowania, polegajgcy (zdaniem skarzgcego) na niezgodnym z prawem
sktadzie orzekajgcym, wydajgcym zaskarzone orzeczenie, tj. w sktadzie
jednoosobowym.

Sad Najwyzszy uznat, ze w sprawie nie zaistniata niewaznos$¢ postepowania.
Rozstrzygniecie Sadu Il instancji zostato wydane w oparciu o obowigzujgce w jego
dacie przepisy prawa, tj. art. 15zzs ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 2 marca 2020 r.
0 szczegotowych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem
i zwalczaniem COVID-19, innych choréb zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji
kryzysowych (t.j.: Dz.U. z 2021 r., poz. 2095 ze zm.). Zgodnie z nim w okresie
obowigzywania stanu zagrozenia epidemicznego albo stanu epidemii ogtoszonego
z powodu COVID-19 oraz w ciggu roku od odwotania tego z nich, ktéry
obowigzywat jako ostatni, w sprawach rozpoznawanych wedtug przepiséw ustawy
z dnia 17 listopada 1964 r. - Kodeks postepowania cywilnego; w pierwszej i drugiej
instancji sad rozpoznaje sprawy w sktadzie jednego sedziego, z wyjgtkiem spraw
rozpoznawanych w skfadzie jednego sedziego i dwoch tawnikow; prezes sgdu
moze zarzgdzi¢ rozpoznanie sprawy w skladzie trzech sedzidw, jezeli uzna to za
wskazane ze wzgledu na szczegdlng zawitosc lub precedensowy charakter sprawy.
Zatem Sad |l instancji, wydajgc orzeczenie w przedmiotowej sprawie w sktadzie
jednoosobowym, dziatat na podstawie i w granicach prawa. W konsekwenciji brak
jest podstaw o stwierdzenia, ze zaskarzone orzeczenie zostato wydane
w warunkach niewaznos$ci postepowania.

Nadto wskazac¢ nalezy, ze przywotana przez skarzgcego uchwata siedmiu
sedziow Sgdu Najwyzszego Il PZP 6/22 zapadta po wydaniu zaskarzonego
orzeczenia i nie ma ona zastosowania do orzeczen wydanych do dnia
26 kwietnia 2023 r.

Dla spetnienia wymagania z art. 398* § 2 k.p.c. konieczne jest zawarcie

w skardze kasacyjnej odrebnego wniosku o jej przyjecie do rozpoznania,
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zawierajgcego profesjonalny wywdd prawny nawigzujgcy do wskazanych
w art. 398° § 1 k.p.c. przestanek przedsgdu ze wskazaniem, ktére z nich wystepuja
w sprawie i z uzasadnieniem stanowiska skarzgcego (zob. postanowienie SN
z 26 kwietnia 2006 r., 1l CZ 28/06). Ze wzgledu na odmienny cel instytucji
przedsadu i jej odrebne oraz kwalifikowane przestanki, wskazanie i uzasadnienie
okolicznosci decydujgcych o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie moze polega¢ na odwofaniu sie do podstaw kasacyjnych i ich
uzasadnienia. W prawidlowo sporzgadzonej skardze kasacyjnej oba powyzsze
elementy muszg pojawi¢ sie oddzielnie i autonomicznie. Sgd Najwyzszy nie jest
bowiem trzecig instancjg sgdowg i nie rozpoznaje sprawy, a jedynie skarge
kasacyjng, bedacg szczegdlnym  Srodkiem  zaskarzenia, @ wnoszonym
i rozpoznawanym nie tylko w interesie skarzgcego, ale przede wszystkim
w interesie publicznym.

Przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ze wzgledu na przestanke
z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. wymaga, by przedstawione w niej zagadnienie prawne
byto istotne, co wyraza sie w jego znaczeniu dla rozwoju prawa lub
precedensowym charakterze. Chodzi wiec o zagadnienie prawne, ktére bedzie
miato znaczenie nie tylko dla rozstrzygniecia konkretnej skargi kasacyjnej, lecz
takze dla praktyki sgdowej w ogolnosci. Dla wykazania takiej jego kwalifikacji
skarzgcy powinien okresli¢ treSC i zakres zagadnienia prawnego oraz przytoczyc¢
wyczerpujgce argumenty prawne, prowadzgce do rozbieznych ocen i watpliwosci
zwigzanych z rozumieniem, czy stosowaniem przepisbw prawa, ktérych
zagadnienie dotyczy i wskazaC, czy byly one juz przedmiotem wypowiedzi
judykatury. Istotnym zagadnieniem prawnym - w rozumieniu tego unormowania -
jest zagadnienie objete podstawami kasacyjnymi, donioste z punktu widzenia
rozstrzygniecia sprawy i nierozwigzane dotgd w orzecznictwie, ktérego wyjasnienie
moze sie przyczyni€¢ do rozwoju prawa. Powotanie sie przez skarzgcego na takie
zagadnienie wymaga jego sformuftowania oraz uzasadnienia wystepowania
w sprawie (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 28 listopada 2003 r.,
Il CK 324/03; z 7 czerwca 2005 r., V CSK 3/05; z 13 lipca 2007 r., 1l CSK 180/07;
z 22 listopada 2007 r.,| CSK 326/07; z 26 wrzesnia 2005 r., Il PK 98/05;
z 10 maja 2019 r., | CSK 627/18).
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Sformutowanym przez skarzgcego zagadnieniom prawnym nie mozna
przypisac takiej kwalifikacji. Skarzacy, poza sformutowaniem zagadnien prawnych,
nie przedstawit zadnego uzasadnienia. W skardze nie ma bowiem nie tylko
pogtebionego wywodu odnoszgcego sie do sygnalizowanych problemoéw prawnych,
analizy doktryny i orzecznictwa, mozliwych rozbieznych interpretacji i racji
jurydycznych stojgcych za kazdg z nich, ale w ogole nie zostaly przedstawione
zadne argumenty dotyczgce sformutowanych zagadnien. Ponadto drugie
zagadnienie prawne nie ma charakteru uniwersalnego, o czym przekonuje jego
szczegotowosc i silne powigzanie z konkretnym stanem faktycznym, co oznacza,
ze znaczenie tego zagadnienia nie wykracza poza niniejszg sprawe. W ocenie
Sadu Najwyzszego skarzgcy nie dgzy do rozstrzygniecia abstrakcyjnego problemu
prawnego dotyczgcego wykfadni 172 k.c., ale weryfikacji trafnosci rozstrzygniecia
Sadu drugiej instancji, w szczegodlnosci ustalen faktycznych, ktére nie mogag
stanowi¢ podstawy kasacyjnej ze wzgledu na zakaz, zawarty w art. 3983 § 3 k.p.c.

Podkresli¢ takze nalezy, ze w postanowieniu z 16 wrzesnia 2021 r.,
IV CSKP 66/21 (uchylajgcym postanowienie Sgdu Okregowego w Ostrotece
z 10 pazdziernika 2018 r., | Ca 205/16, wydane w niniejszej sprawie) Sad
Najwyzszy stwierdzit, ze przepis art. 176 § 1 k.c. nie daje podstawy do doliczenia
do czasu posiadania prowadzgcego do zasiedzenia posiadania wykonywanego
przez wiasciciela nieruchomosci (zob. postanowienia Sadu Najwyzszego:
z 9 pazdziernika 1996 r., Il CKU 23/96; z 9 lipca 1999 r.,, Il CKN 285/98). Tym
samym rozstrzygngt kwestie biegu terminu zasiedzenia udzialu we witasnosci
nieruchomosci.

Odnoszgc sie natomiast do drugiego z zagadnien wskazaé nalezy, ze
w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie, ze fizycznie wydzielenie przez
sad nieruchomosci w sprawie o zasiedzenie jest dopuszczalne, jezeli wydzielenie
takie jest mozliwe (zob. uchwata Sadu Najwyzszego z 26 stycznia 1978 r.,
[l CZP 96/77, OSNC 1978, Nr 11, poz. 195 oraz postanowienie Sgdu Najwyzszego
z 21 stycznia 2009 r., 11l CSK 229/08).

Podsumowujgc, skarzgcy nie sformutowat w sposoéb  prawidiowy
uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, tym samym

brak jest podstaw do stwierdzenia, ze w sprawie wystepujg istotne zagadnienia
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prawne, wskazane w skardze. Sad Najwyzszy nie stwierdzit tez kwalifikowanego
naruszenia prawa, uzasadniajgcego ze wzgledow publicznoprawnych przyjecie
skargi do rozpoznania. Sgd Najwyzszy na etapie badania wniosku o przyjecie
skargi do rozpoznania nie analizuje przy tym podstaw skargi kasacyjnej ani ich
uzasadnienia, stanowig one bowiem odrebne elementy konstrukcyjne skargi
kasacyjnej.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398°§ 2 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.). O kosztach postepowania
kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie art. 520 § 3 k.p.c. oraz
art. 98 § 11 k.p.c. w zw. z art. 3982 iart. 391 § 1 iart. 13 § 2 k.p.c. oraz § 2 pkt 4
w zw. z § 5 pkt 1 oraz § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie.

[SOP]

[af]



