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POSTANOWIENIE

Dnia 10 stycznia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z powodztwa W. T. iW. G.

przeciwko I. S A.wW. il. sp.zo.o0.

wW.

o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 10 stycznia 2020 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powodow

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 18 pazdziernika 2018 r., sygn. akt V ACa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. oddala whniosek pozwanego . S.A.
w W o zasadzenie kosztéow postepowania
kasacyjnego,

3. przyznaje adw. M.D. od Skarbu

Panstwa (Sadu Apelacyjnego w (...)) kwote 5400
(pie¢ tysiecy czterysta) zt powiekszong o podatek
od towaréw i ustug nalezny od czynnosci tego rodzaju
tytulem zsumowanych kosztéw pomocy prawnej
udzielonej powodom z wurzedu w postepowaniu

kasacyjnym.

UZASADNIENIE



Powodowie W. T. i W. G. w pozwie wniesionym w dniu 16 marca 2011 r.
przeciwko R.  Spéice Akcyjnej w W. oraz R. Spéice z ograniczong
odpowiedzialnoscig w W. (w toku postepowania pozwani zmienili nazwy na |I.
Spoétka Akcyjna wW. i I. Spdtce z ograniczong odpowiedzialnoscig w W.)
domagali sie zasgdzenia od pozwanych solidarnie na swojg rzecz kwoty 153 900 zi
z ustawowymi odsetkami od dnia 25 czerwca 2007 r. do dnia zaptaty tytutem
wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z czesci nalezgcej do powoddow
nieruchomosci potozonej w W. przy ul. S.. Wynagrodzenia domagali sie za okres od
dnia 25 czerwca 1997 r. do dnia 14 maja 2009 r. wedtug stawki 36 zi/m?2
miesiecznie.

Pozwani wniesli o odrzucenie pozwu z uwagi na wczesniejsze wytoczenie
powodztwa o to samo roszczenie przez trzecig wspotwtascicielke nieruchomosci,
ewentualnie o oddalenie powoddztwa w catosci, z uwagi na to, ze nie sg
wiascicielami linii przebiegajgcej przez dziatke powoddéw. Podniesli tez zarzut
przedawnienia roszczen powodow za okres przekraczajgcy 10 lat.

Postanowieniem z dnia 9 stycznia 2012 r. Sgd Okregowy w W. oddalit
wniosek o odrzucenie pozwu, a wyrokiem z dnia 27 maja 2013 r. oddalit powddztwo.
Przyczyng oddalenia byto niewykazanie przez powodéw wysokosci dochodzonego
roszczenia. Sgd Okregowy uznat, ze pozwani kolejno posiadali w ztej wierze
nalezgcy do powoddéw w udziatach po Va grunt w zakresie stuzebnosci przesytu, z
tym ze od 1993 r. kable znajdujgce sie pod powierzchnig nieruchomosci powodow
zostaty trwale odtgczone od sieci dystrybucyjnej. Sad stwierdzit jednak, ze
powodowie - mimo pouczen o obowigzku zgtaszania dowodow - nie zgtosili
wniosku o przeprowadzenie dowodu z opinii biegtego i przez to nie wykazali
wysokosci przystugujgcego im wynagrodzenia. Sad potwierdzit tez zasadnos¢
podniesionego przez pozwanych zarzutu przedawnienia czesci roszczen powodow,
dochodzonych za okres przed dniem 16 marca 2001 r.

Sad Apelacyjny w (...), rozpoznajgcy sprawe na skutek apelacji obojga
powodow uwzglednit je czesciowo i wyrokiem z dnia 18 pazdziernika 2018 r.

zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze zgsadzit od pozwanego |. Spotki



Akcyjnej w W. na rzecz kazdego z powoddéw kwoty po 2 081 zt z ustawowymi
odsetkami od dnia 25 czerwca 2007 r. do dnia zapfaty i orzekt stosownie o kosztach
postepowania, oddalajgc apelacje w pozostatej czesci. Sad drugiej instancji ustalit,
ze przewody przebiegajgce pod powierzchnig dziatki powoddéw wchodzg w sktad
majatku spotki od ktorej zasgdzit naleznosS¢ i nie zostaty przeniesione do majgtku
drugiej z pozwanych spotek, ktora nie jest w zwigzku z tym legitymowanym biernie
adresatem roszczen powodéw. Apelacja skierowana przeciwko temu pozwanemu
zostata wiec oddalona w catosci.

Sad Apelacyjny podzielit natomiast ustalenia faktyczne i ocene prawng Sadu
Okregowego co do przedawnienia sie roszczenia powodow 0 wynagrodzenia
za okres przed dniem 16 marca 2001 r. oraz co do posiadania przez pozwanego
fragmentu nieruchomosci powoddéw w ztej wierze przez caty sporny okres.
Sad Apelacyjny przeprowadzit zawnioskowany w apelacji dowdd z opinii biegtego
sgdowego z zakresu wyceny nieruchomosci na okolicznos¢ ustalenia rynkowych
stawek wynagrodzenia za korzystanie z nieruchomosci objetej postepowaniem,
polegajgcego na usytuowaniu podziemnej sieci energetycznej, w okresie
od 16 marca 2001 r. do 14 maja 2009 r. Opinie biegtego M. C. uznat za wiarygodng
i na jej podstawie okreslit wynagrodzenie, jakie pozwana spotka |. powinna uiscic¢
za okres od 16 marca 2001 do 14 maja 2009 r. powodom. Cate wynagrodzenie
zamykato sie kwotg 9.804 zt, z czego na kazde z powoddéw przypada czesc
odpowiadajgca ich udziatom (po V).

Powodowie wniesli skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego
w zakresie, w jakim ich apelacje zostaly oddalone. Zarzucili w niej naruszenie
przepiséw postepowania - art. 217 § 1 k.p.c. i art. 227 k.p.c. w zwigzku z art. 278
§1 i art. 286 k.p.c. w zwigzku z art. 391 §1 k.p.c.; art. 232 zdanie drugie k.p.c.
w zwigzku z art. 236 k.p.c. w zwigzku z art. 278 i 286 k.p.c. oraz w zwigzku
z art. 391 § 1 k.p.c.; a takze art. 382 i 278 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c.
Zakwestionowali tez prawidtowos$¢ wyktadni i zastosowania prawa materialnego -
art. 225 k.c. w zwigzku z art. 224 § 2 k.c. Domagali sie uchylenia zaskarzonej
czesci wyroku Sgdu odwotawczego oraz przekazania sprawy do ponownego
rozpoznania Sagdowi Apelacyjnemu w (...) i orzeczenia o kosztach procesu

I kosztach udzielonej im pomocy prawnej z urzedu w stawce 150% optaty.



W odpowiedzi na skarge kasacyjng powoddéw pozwany I. S.A, w W. wniost
jej oddalenie oraz o zasgdzenie od powoddéw solidarnie na rzecz pozwanego
kosztow zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych za postepowanie
przed Sgdem Najwyzszym.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna uksztattowana zostata w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako Srodek odwotawczy o szczegolnym charakterze,
nakierowany na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju
prawa i jednolitosci wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu prawnego
orzeczeh wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie
wadliwych, nie zas jako ogodlnie dostepny $rodek zaskarzenia orzeczen nie
satysfakcjonujgcych stron.

Koniecznej selekcji spraw stuzy instytucja tzw. przedsadu, ustanowionego
w art. 398° k.p.c., w ramach ktérego Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny
sprawy przedstawionej mu ze skargg kasacyjng. Zakres przeprowadzanego
badania jest ograniczony do kontroli, czy w sprawie wystepujg przewidziane w art.
398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c. okolicznosci uzasadniajgce przyjecie skargi do rozpoznania.

Skarzagcy uzasadnili potrzebe rozpoznania ich skargi przestankg
przewidziang w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., to znaczy oczywistg zasadnos$cig
wniesionej skargi kasacyjnej, ze wzgledu na nieprzeprowadzenie przez Sad
Apelacyjny dowodu z opinii innego biegtego z zakresu wyceny nieruchomosci
oraz biegtego z zakresu geodezji lub elektroenergetyki i oddalenie stosownych
wnioskow dowodowych powoddéw, mimo ze w sprawie zachodzita koniecznosé
powziecia dalszych wiadomosci specjalnych, ktérymi nie dysponowat biegty
M.C. ani Sad. Zdaniem skarzgcych konieczny byt takze dowdd
z opinii kolejnego biegtego z zakresu wyceny nieruchomos$ci, poniewaz opinia
biegtego C. dotyczyta ustalenia rynkowych stawek wynagrodzenia za korzystanie
z nieruchomosci na cele podziemnej sieci energetycznej, gdy tymczasem sposob
korzystania z gruntu polegat na sktadowaniu pod jego powierzchnig nieczynnych
kabli energetycznych.

Oczywista zasadno$¢ skargi kasacyjnej, o ktorej mowa w art. 398° § 1 pkt 4

k.p.c., zachodzi tylko wtedy, gdy dla przecietnego prawnika z samej tresci skargi -



bez pogtebionej analizy i jurydycznych dociekan - jednoznacznie wynika,
ze wskazane w niej podstawy zastugujg na uwzglednienie. Skarzgcy powinien
unaocznic¢ te oczywistosc¢, jednak wskazujgc jedynie na argumenty mieszczgce sie
w zakresie kognicji Sadu Najwyzszego. Nie moze wiec powotywaé sie na
wadliwos¢ ustalen faktycznych, ani opiera¢ na innych faktach niz
stanowigce podstawe rozstrzygniecia (art. 398 §3 i art.3981° §2
k.p.c.). W rozpatrywanej sprawie potrzeba  uzupetnienia  postepowania
dowodowego z przyczyn wskazanych przez powoddéw nie moze by¢ uznana za
oczywiscie uzasadniong, szczegdlnie jesli zwazy¢, ze spoczywanie pod ziemig
przewoddw nieczynnej linii energetycznej jest bez watpienia mniej dolegliwe dla
wiascicieli tej nieruchomosci, niz umieszczenie na niej funkcjonujgcych linii
przesytowych oraz to, ze stan wykorzystania przewodéw byt znany biegtemu.
Ocena dowodu z opinii biegtego dokonana przez Sad Apelacyjny co do zasady
nie podlega kontroli w postepowaniu kasacyjnym. Biegty odniést sie do
podnoszonych przez strony zastrzezen i udzielit odpowiedzi na wszystkie pytania
stron zaréwno na pismie (k. 613-619) jak i podczas sktadania ustnych wyjasnien do
opinii (k. 733- 734).

W konsekwencji powotana przez skarzgcych podstawa przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania nie wystgpita. Okolicznosci sprawy nie wskazujg tez,
aby zachodzity inne przestanki przewidziane w art. 398° § 1 k.p.c. Z tych przyczyn
Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi do rozpatrzenia.

O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie
art. 102 w zwigzku z art. 3982 i art. 391 § 1 k.p.c. oraz na podstawie § 8 pkt 6
wzw.z § 16 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu, (Dz. U. z 2016,
poz. 1714) nie stwierdzajgc jednak uzasadnienia do przyznania wynagrodzenia

w podwyzszonej stawce.



