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POSTANOWIENIE

27 wrzesnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Piotr Telusiewicz

na posiedzeniu niejawnym 27 wrzesnia 2024 r. w Warszawie

w sprawie z powodztwa T. W.

przeciwko A. spétce z ograniczong odpowiedzialnoscig P. spotce komandytowo -
akcyjnej w K.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej A. spofki z ograniczong odpowiedzialnoscig P. spofki
komandytowo - akcyjnej w K.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Krakowie

z 6 kwietnia 2023 r., | ACa 526/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od pozwanego na rzecz powoda 2.700 zit (dwa
tysigce siedemset ziotych) tytulem zwrotu kosztéow
postepowania kasacyjnego wraz z odsetkami w wysokosci
odsetek ustawowych za opdznienie za czas po uplywie
tygodnia od dnia doreczenia obowigzanemu odpisu

niniejszego postanowienia.

UZASADNIENIE

1. Wyrokiem z 6 kwietnia 2023 r., Sgd Apelacyjny w Krakowie, w sprawie
z powodztwa T. W. przeciwko A. spoéfce z ograniczong odpowiedzialnoscig P.

spoétce komandytowo-akcyjnej w K., o zaptate, na skutek apelacji strony pozwanej
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od wyroku Sgdu Okregowego w Krakowie z 10 lutego 2022 r., oddalit apelacje (pkt

I) oraz orzekt o kosztach postepowania (pkt Il).

2. Od wyroku Sadu Apelacyjnego skarge kasacyjng wywiodta strona

pozwana, zaskarzajgc wyrok w catosci.

3. Skarzacy wnidst o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, powotujgc

sie na przestanki okreslone w art. 398° § 1 pkt 2 i 4 k.p.c.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

4. Skarga kasacyjna zostata uksztattowana w przepisach Kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogolnie dostepny Srodek zaskarzenia orzeczen
umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Koniecznej selekgciji
skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsadu, ustanowiona
w art. 398° k.p.c., w ramach ktorej Sgd Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny skargi
kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sadem Najwyzszym jest ograniczony
wytgcznie do zbadania przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., nie
stuzy zas merytorycznej ocenie skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej
jednej ztych przestanek, przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest

usprawiedliwione.

5. Zgodnie z art. 398°§ 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos$c
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Naktadajgc na
skarzgcych obowigzek wskazania i uzasadnienia oznaczonej przestanki przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania, ustawodawca zmierzat do zagwarantowania, ze
skarga kasacyjna, nadzwyczajny s$rodek zaskarzenia prawomocnych orzeczen,
bedzie petni¢ przypisane jej funkcje publicznoprawne. Ograniczenie przestanek do

czterech ma wiec zapewni¢, ze przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
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ustrojowo i procesowo jest uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg
by¢ zrealizowane jej funkcje publicznoprawne, a skarga kasacyjna nie stanie sie
instrumentem wykorzystywanym w kazdej sprawie. Tak wiec, nie w kazdej sprawie,
nawet w takiej, w ktérej rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy
wadliwej wyktadni prawa, skarga kasacyjna moze by¢ przyjeta do rozpoznania,
w przeciwnym razie Sgd Najwyzszy statby sie wbrew obowigzujgcym regulacjom
sgdem trzeciej instancji. Nie jest rolg Sadu Najwyzszego korygowanie
ewentualnych btedow w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej

indywidualnej sprawie.

6. Skarga kasacyjna strony pozwanej nie zawiera argumentéw
dostatecznych dla uznania, ze skarzacy skutecznie wykazat, iz w sprawie zachodzag

powotane przestanki z art. 398° § 1 pkt 2i 4 k.p.c.

7. Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na
potrzebie wyktadni przepisbw prawa budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow (art. 398°§ 1 pkt 2 k.p.c.)
wymaga wykazania, jaki konkretny przepis prawa, zastosowany w danej sprawie,
jest przedmiotem rozbieznej wyktadni w judykaturze sgdowej i na czym rozbieznos¢
ta polega, co wymaga przytoczenia orzeczen sgddéw wydanych w takich samych lub
istotnie zblizonych stanach faktycznych, wzglednie, jaki konkretny przepis prawa,
zastosowany w danej sprawie, wymaga interpretacji ze strony Sgdu Najwyzszego,
z czego potrzeba ta wynika i z jakich powodéw dotychczasowy dorobek doktryny
i orzecznictwa jest w tej mierze niewystarczajgcy. Nieodzowne jest ponadto,
podobnie jak w przypadku przyczyny kasacyjnej okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c., wykazanie zwigzku miedzy oczekiwang od Sadu Najwyzszego wyktadnig
prawa a wynikiem postepowania kasacyjnego (postanowienia Sgdu Najwyzszego:
z 15 pazdziernika 2002 r., Il CZ 102/02; z 29 lipca 2015 r., | CSK 980/14;
z 19 czerwca 2018 ., IV CSK 56/18).

W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania,
skarzgcy odwotat sie do art. 390 i 391 k.c., podnoszgc, iz te przepisy wymagajg
wyktadni. Ponadto w dalszej czesci wywodu skarzgcy odnidst sie rowniez do art. 6

k.c. (cho¢é w samym wniosku nie wskazano tego przepisu). W ocenie Sadu
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Najwyzszego ta czes$¢ uzasadnienia wniosku nie spetnia wymogow odnoszgcych
sie do przestanki z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. Ponadto Sad Najwyzszy wskazuje, iz
pytaniom sformutowanym przez skarzacego blizej do przestanki z art. 398° § 1 pkt
1 k.p.c., tj. istotnego zagadnienia prawnego, czyli zagadnienia nowego,
nierozwigzanego dotychczas w orzecznictwie, ktérego wyjasnienie moze przyczynic
sie do rozwoju prawa. Juz z tego wzgledu uzasadnienie wniosku nie zastuguje na
aprobate. W tej czesci uzasadnienia skarzgcy odwotat sie co prawda do jednego
orzeczenia (tj. wyroku Sgdu Okregowego w Poznaniu), ale jak sam dalej wskazat
,wyrok ten jednak jest odosobniony i w podobnych sprawach nie zapadty
orzeczenia stanowigce potwierdzenie jednolitej linii reprezentowanej przez
doktryne”. Stusznie zatem zauwazono w odpowiedzi na skarge kasacyjnag, iz
.,pozwana nie wskazata Zzadnych spraw o podobnym Ilub identycznym stanie
faktycznym, w ktérych rozbiezna wyktadnia powotanych przepiséw prowadzitaby do

odmiennych rezultatéw”.

8. Ztozenie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na
przestance oczywistej jej zasadnosci oznacza, zgodnie z pogladem utrwalonym
w judykaturze, ze skarzgcy musi przedstawi¢ doktadny wywdd, na czym — jego
zdaniem — polega oczywista zasadno$¢ skargi w danej sprawie z przytoczeniem
przepisow, ktérych naruszenie jg spowodowato oraz argumentacje wskazujgcg na
to, dlaczego opisane naruszenie doprowadzito do wydania oczywiscie
nieprawidtowego orzeczenia. Przestankg przyjecia skargi kasacyjnej, w trybie z art.
398° § 1 pkt 4 k.p.c., nie jest oczywiste naruszenie konkretnego przepisu prawa
materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktorej naruszenie to spowodowato
wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia (zob. postanowienie SN z 8
pazdziernika 2015 r., IV CSK 189/15 i przywotane tam orzecznictwo). Skarzacy,
przedstawiajgc — jako okolicznos¢ uzasadniajgcg rozpoznanie skargi kasacyjnej
,oczywiste naruszenie prawa” — powinien zatem wykaza¢ kwalifikowany charakter
tego naruszenia (zob. postanowienia SN: z 8 marca 2002 r., | PKN 341/01, OSNP
2004, nr 6, poz. 100; z 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49;
z 15 kwietnia 2021 r., IV CSK 617/20).

Na wstepie nalezy wskazac, iz to co ma swiadczy¢ o oczywistej zasadnosci

skargi nie moze by¢ jednoczes$nie ujmowane jako podstawa przedsgdu z art. 398° §
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1 pkt 1 2 k.p.c., gdyz jezeli wystepuje istotne zagadnienie prawne albo powazny
problem Swiadczgcy o potrzebie wyktadni przepisu, to nie mozna jednoczesnie
twierdzi¢, ze z tych samych przyczyn skarga jest oczywiscie uzasadniona, jako ze
twierdzenie o0 oczywistej zasadnosci skargi pozostaje wowczas w  kolizji
z problemami prawnymi warunkujgcymi pierwszg i drugg podstawe przedsgdu.
Taka konstrukcja wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
dyskwalifikuje jego zasadnos$¢ juz na samym wstepie (zob. postanowienie SN z 24
czerwca 2021 r., Il CSK 77/21). Stusznie zatem, w odpowiedzi na skarge
kasacyjng, zauwazono, ze pozwana, przy obu przestankach przyjecia skargi do

rozpoznania, odnosi sie do tych samych kwestii i ocen prawnych.

Ponadto, w kontekscie przedstawianych naruszen, nalezy wskazaé, iz
zasadnie Sad Apelacyjny wskazuje: ,apelujgca zdaje sie nie zauwazac, iz jej
zobowigzanie wynikajgce z porozumienia obejmowato odkupienie akcji od powoda
przez podmiot wskazany przez spétke albo odkupienie akcji przez samg spotke. Co
wiecej w porozumieniu okreslone zostato Swiadczenie nalezne powodowi”. Na ten
aspekt zwracat rowniez uwage Sad Okregowy stwierdzajgc, iz ,powdd wykonat
swoje zobowigzanie, gdyz przez 30 miesiecy od objecia akcji nie dokonat ich
zbycia, to mogt domagac sie wykonania zobowigzania strony pozwanej, ktére miato
doprowadzi¢ do odkupienia akcji nalezgcych do powoda przez podmiot wskazany
przez pozwang spotke lub przez nig samg”. Tym samym rozwazania skarzgcego
prowadzone w kontekscie art. 391 k.c. i art. 6 k.c. tracg na znaczeniu i nie

prowadzg do konkluzji, iz skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

9. Wedtug Sadu Najwyzszego, nie ma przy tym innych przyczyn
uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, w szczegolnosci

niewaznosci postepowania (art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c.).

10. Z powyzszych wzgledow Sgd Najwyzszy odmoéwit przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania (art. 398°§ 1 k.p.c.). O kosztach postepowania
kasacyjnego orzeczono zgodnie z art. 98 § 1, 11 i 3 k.p.c. w zwigzku z § 2 pkt 6
i § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika

2015 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie.

[SOP]
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