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POSTANOWIENIE

29 stycznia 2026 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Agnieszka Jurkowska-Chocyk

na posiedzeniu niejawnym 29 stycznia 2026 r. w Warszawie

w sprawie z wniosku P. spétki komandytowej w P.

z udziatem E.Z,, K.L., M.D., MJ.,, R.P., M.P,, P.G.,, M.G.,, W.R,, AR, J.S,, W.S,,
P.P., M.P, MW., MW.1, MM, P.Z, P.C., ML, MK, AS., AJ, TK,JK,M.S,,
AS.,tS,RS,ND,ED.,PL, AL, PL, WL, DW,LL, WL, £.C., KM,
D.M., MN,,B.M.,B.D.,G.D,, T.G.,P.S.,,P.P, M.P.,AD., AT, J.T.,AG, KG,
E.P.,KS,AS,DZ,AZ, KW, KB,W.S.,SS.,RG,AG1, JW,  MW2 JW,
JU.,JU1 ZF,MF, Gt.,EL, RW,BW, KW, KM, MM.1, TM,, AK,, P.N,
M.L., M.L1, Z2.G.,,E.G,, S.G,,AG,WK,BK,JP., MR, JZ,D.Z iB.Z

o wykreslenie wpisu w dziale Il ksiegi wieczystej (...),

na skutek skargi kasacyjnej uczestniczki E.Z.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Szczecinie

z dnia 24 czerwca 2024 r., sygn. akt || Ca 311/24,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

A.G.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 19 grudnia 2023 r. Sad Rejonowy Szczecin -
Prawobrzeze i Zachdéd w Szczecinie utrzymat w mocy wpis referendarza sgdowego
Dz.Kw 5889/23 o wykresleniu z ksiegi wieczystej [...] wpisu stuzebnosci na rzecz

wnioskodawcy P. Spotki komandytowej w P.
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Postanowieniem z 24 czerwca 2024 r. Sgd Okregowy w Szczecinie oddalit

apelacje uczestniczki E.Z.

Uczestniczka E.Z. wniosta skarge kasacyjng, w ktorej zaskarzyla
postanowienie Sadu Okregowego w catosci. We wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania skarzgca powofata sie na istotne zagadnienie prawne
sprowadzajgce sie do kwestii, czy art. 33 u.k.w.h. moze by¢ stosowany w drodze
analogii do oswiadczenia woli uprawnionego w zakresie zrzeczenia sie
ograniczonego prawa rzeczowego w mysl art. 246 § 1 k.c. Z ostroznosci

procesowej skarzgca wskazata rowniez, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna zostata uksztattowana w przepisach Kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usunigcia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwych, nie za$ jako ogolnie dostepny srodek zaskarzenia orzeczen
umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Koniecznej selekciji
skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsadu, ustanowiona
w art. 398° k.p.c., w ramach ktorej Sgd Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny skargi
kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sagdem Najwyzszym jest ograniczony
wytgcznie do zbadania przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., nie
stuzy za$ merytorycznej ocenie skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej
jednej ztych przestanek, przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest

usprawiedliwione.

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
zagadnienie nowe, nierozwigzane dotychczas w orzecznictwie, ktérego wyjasnienie
moze przyczyni¢ sie do rozwoju prawa. Zagadnienie prawne powinno byc¢
sformutowane w oparciu o okolicznosci mieszczgce sie w stanie faktycznym sprawy
wynikajgcym z dokonanych przez sgd wustalen (zob. postanowienie SN
z 7 czerwca 2001 r., lll CZP 33/01), a jednoczes$nie by¢ przedstawione w sposdb

ogolny i abstrakcyjny tak, aby umozliwic Sgdowi Najwyzszemu udzielenie
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uniwersalnej odpowiedzi, niesprowadzajgcej sie do samej subsumpcji
[ rozstrzygniecia konkretnego sporu (zob. postanowienia SN:
z 15 pazdziernika 2002 r., lll CZP 66/02; z 22 pazdziernika 2002 r., Il CZP 64/02;
z 5 grudnia 2008 r., Il CZP 119/08).

Analiza sprawy prowadzi do wniosku, ze wskazana wyzej przyczyna
kasacyjna nie zostata wykazana. Skarzaca skonstruowata bowiem uzasadnienie tej
czesci wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania w oparciu
0 stosowany per analogiam przepis art. 33 u.k.w.h., ktory nie stanowit podstawy
rozstrzygniecia ani przedmiotu rozwazahn sgdu w zaskarzonym orzeczeniu.
Co wiecej, skarzgca nie sformutowata zarzutu naruszenia art. 33 u.k.w.h.
w podstawach kasacyjnych skargi (art. 3983§ 1 k.p.c.), co oznacza, ze jego ocena

w postepowaniu kasacyjnym i tak uchyla sie spod kognicji Sadu Najwyzszego.

Przechodzgc do oceny twierdzenia o oczywistej zasadnosci skargi
kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.), nalezy przypomnie¢, zachodzi ona wéwczas,
gdy z tresci skargi bez potrzeby gtebszej analizy oraz szczegodtowych rozwazan
wynika, ze wadliwosci przytoczone w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania, uzasadniajg uwzglednienie skargi. W wypadku, gdy
strona skarzgca twierdzi, Zze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona,
powinna przedstawi¢ argumentacje prawng wyjasniajgcg w czym ta oczywistosc sie
wyraza oraz uzasadnic to twierdzenie. Konieczne jest w zwigzku z tym wykazanie
kwalifilkowanej postaci naruszenia prawa materialnego i procesowego, polegajace;j
na jego oczywistosci prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawniczej (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z 10 stycznia 2003 r.,
V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49; postanowienie Sadu Najwyzszego
z 14 lipca 2005 r., Il CZ 61/05, OSNC 2006 r., nr 4, poz. 75; postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 26 kwietnia 2006 r., || CZ 28/06). Wymaga przy tym podkreslenia,
ze przestankg przyjecia skargi kasacyjnej nie jest oczywiste naruszenie
konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktorej
naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia (zob.
postanowienie SN z 8 pazdziernika 2015r.,, IV CSK 189/15). Wynikajgca
z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. przestanka oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej ma

charakter wyjatkowy. W konsekwencji, w judykaturze Sadu Najwyzszego przyjmuje
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sie, ze skarga kasacyjna jest zasadna w stopniu ,oczywistym”, jezeli mozna jg
stwierdzi¢ ,na pierwszy rzut oka”, bez potrzeby pogtebionego badania okolicznosci

sprawy (zob. postanowienie SN z 2 sierpnia 2007 r., 11l UK 45/07).

Analiza skargi kasacyjnej nie dowodzi, ze jest ona oczywiscie uzasadniona
w przyjetym wyzej rozumieniu. Jak wyjasnit Sgd Najwyzszy w postanowieniu
z 22 czerwca 2023 r., Il CSKP 1273/22, art. 246 § 1 k.c. dopuszcza jednostronne
zZrzeczenie sie prawa poprzez oswiadczenie ziozone wilascicielowi rzeczy
obcigzonej. Zrzeczenie sie prawa nastepuje w drodze dziatania samego
uprawnionego. Zgoda wiasciciela nieruchomosci obcigzonej nie jest
wymagana. Mimo ze jest to czynnos¢ jednostronna, art. 246 § 1 zdanie drugie k.c.
stanowi, ze oswiadczenie o zrzeczeniu sie prawa powinno byC ztozone
wiascicielowi rzeczy obcigzonej. Kwestia, kiedy dochodzi do prawidtowego zfozenia
takiego oswiadczenia wtascicielowi, regulowana jest w art. 61 k.c., zgodnie
z ktérym oswiadczenie o zrzeczeniu sie prawa jest ztozone z chwilg, gdy dotarto do
wiasciciela nieruchomosci w taki sposob, ze mogt sie z nim zapoznac
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z 22 czerwca 2023 r., || CSKP 1273/22).
Zrzeczenie sie prawa podmiotowego jest wiec dziataniem uprawnionego, ktorego
nastepstwem jest ustanie przystugujgcego mu dotychczas prawa podmiotowego,
do czego w razie ujawnienia prawa w ksiedze wieczystej konieczne jest jego
wykreslenie (art. 246 § 2 k.c.).

Z przytoczonych wzgledéw nalezato odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

Agnieszka Jurkowska-Chocyk

A.G.

[ad]



