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POSTANOWIENIE

22 grudnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Maciej Kowalski

na posiedzeniu niejawnym 22 grudnia 2025 r. w Warszawie

w sprawie z powodztwa J.J.

przeciwko R. spétce z ograniczong odpowiedzialnoscig w L.

0 zaptate,

na skutek skargi kasacyjnej R. spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig w L.
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Lublinie

z 21 sierpnia 2024 r., | AGa 5/24,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. oddala wniosek powoda o zasadzenie kosztéw postepowania

kasacyjnego.

(a.z)

UZASADNIENIE

W skardze kasacyjnej wywiedzionej od wyroku Sagdu Apelacyjnego
w Lublinie z 21 sierpnia 2024 r. pozwany wnidst o przyjecie skargi do rozpoznania

na podstawie art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Wskazat, ze w zaskarzonym wyroku zasgdzono na rzecz powoda
85 181,91 zt wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od 26 listopada 2019 r.,

w sytuacji gdy:
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1) Sad drugiej instancji pomingt oczywistg niewaznos¢ umowy ,0 roboty
wykonczeniowe” z 5 grudnia 2018 r., w zakresie w jakim przedmiot Swiadczenia
pienieznego w niej okreslony przekracza 50 000,00 zt (art. 58 § 1 k.c. w zw. z art 2
lart 17 § 1 k.s.h. w zw. z art. 229 k.s.h.);

2) Sad odwotawczy z oczywistym naruszeniem regulacji zawartej w art. 106f
ust. 3 ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towardw i ustug przyjat, ze
faktura VAT nr: [...] z 2 wrzesnia 2019 r. jest fakturg konncowg, w sytuacji gdy nie

spetnia ona jej prawnych wymogow;

3) Sad drugiej instancji pominat, ze powdd nie probowat nawet (i sitg rzeczy
nie udzwignat) dowodu realizacji okreslonych robot lub prac oraz ich wartosci
(do czego byt zobowigzany z mocy art. 232 i art. 253 k.p.c. w zw. z art. 245 k.p.c.
w zw. z art. 6 k.c.). Sad Apelacyjny wbrew zasadzie z art. 6 k.c., uznat, ze powdd
udowodnit swoje roszczenie, podczas gdy analiza akt sprawy prowadzi do wniosku

przeciwnego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, potrzeba
wyktadni przepiséw prawnych budzacych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub

skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Powotanie sie na oczywistg zasadnos$¢ skargi kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c.) stawia skarzgcemu szczegodlnie wysokie wymagania. Zgodnie z utrwalonym
orzecznictwem Sadu Najwyzszego, podzielanym przez doktryne, oczywista
zasadnosc¢ skargi oznacza, ze dla przecietnego prawnika podstawy wskazane
w skardze prima facie zastugujg na uwzglednienie. Sytuacja taka bedzie miata
miejsce tylko wtedy, gdy bez watpienia wystgpity zarzucane uchybienia, jest pewne,
ze mialy one wpltyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia albo podniesione we
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania argumenty oczywiscie

uzasadniajg zasadnos¢ wniesionego srodka prawnego.

Podkreslenia wymaga, ze przestanka z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. obejmuje

jedynie uchybienia przepisom prawa materialnego albo procesowego, zarzucanym
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sgdowi drugiej instancji w skardze kasacyjnej, o charakterze elementarnym, ktore
polegajg w szczegolnosci na oparciu rozstrzygniecia na wyktadni przepisu
oczywiscie sprzecznej z jednolitg i ugruntowang jego wykfadnig przyjmowang
w orzecznictwie inauce prawa, na zastosowaniu przepisu, ktory juz nie
obowigzywat wzglednie na oczywiscie btednym zastosowaniu okreslonego przepisu

w ustalonym stanie faktycznym.

Nalezy tez wskazaé, ze zgodnie =z powszechnie aprobowanym
w orzecznictwie i nauce prawa stanowiskiem, o przyjeciu skargi kasacyjnej
do rozpoznania w zwigzku z wystgpieniem przyczyny kasacyjnej z art. 398° § 1
pkt 4 k.p.c. nie decyduje per se nawet oczywiste naruszenie konkretnego przepisu,
lecz jego skutek polegajgcy na wydaniu oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia,
ktére nie moze sie osta¢ (zob. np. postanowienie SN z 1 grudnia 2023 r., | CSK

5300/22 i przywotane tam orzecznictwo).

Skarzacy nie przedstawit przekonujgcych od razu, widocznych prima facie,
twierdzen wykazujgcych racje podwazajgce rozstrzygniecie poddane krytyce

i zaskarzeniu.

Zaprezentowane przez pozwanego obszerne uzasadnienie przyczyny
kasacyjnej z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. stanowi w istocie prezentacje wtasnego
ogladu sprawy ipolemike z argumentacjg przedstawiong przez Sagd Apelacyjny,
a sposob prezentacji zarzutow nadaje mu charakter uzasadnienia wtasciwego
dla podstaw skargi kasacyjnej. Tym samym wymaga dokonania wnikliwej
| pogtebionej analizy wniesionego s$rodka prawnego — zblizonej do jego
rozpoznania, co na etapie przedsadu jest niedopuszczalne (zob. postanowienie SN
z 15 marca 2022 r., | CSK 4518/22).

Analiza uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
wskazuje przy tym, ze powtdérzono w nim - w znacznej mierze — argumentacje
przytoczong przy uzasadnieniu podstaw kasacyjnych i tym samym, ze zmierza ono
do wykazania zasadnosci podniesionych zarzutéw, a nie — co jest niezbedne
przy podstawie kasacyjnej z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. - oczywisto$ci naruszenia

prawa, ktéra powinna by¢ dostrzegalna nawet przy wykorzystaniu podstawowej
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wiedzy prawniczej (zob. postanowienia SN: z 25 kwietnia 2022 r., | CSK 383/22,
1z 15 wrzednia 2022 r., | CSK 1021/22).

Zauwazy¢ takze nalezy, ze z przedmiotowego uzasadnienia wynika, ze
celem pozwanego, jest podwazenie stanowiska Sgdu Apelacyjnego,
ze zaoferowane przez powoda dowody wystarczyty do wykazania zasadnosci
zasgdzonej w zaskarzonym wyroku kwoty. Powotywanie sie przez pozwanego
na naruszenie art. 6 k.c. w zwigzku z art. 232, 253 i 245 k.p.c. zmierzato bowiem do
wytkniecia Sgdowi Apelacyjnemu btednego przyjecia, ze okre$lony fakt zostat
udowodniony, co sprowadzato sie do niedopuszczalnej polemiki z podstawg

faktyczng zaskarzonego orzeczenia.

Zgodnie z art. 398 § 2 k.p.c. w postepowaniu kasacyjnym nie jest
dopuszczalne powotanie nowych faktéw i dowoddéw, a Sagd Najwyzszy jest
zwigzany ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego
orzeczenia. Z unormowaniem tym koresponduje art. 398% § 3 k.p.c., stosownie
do ktérego podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia
faktow lub oceny dowodoéw. W konsekwencji, uzasadnienie wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania powinno zawiera¢ takg argumentacje, ktéra
wspierataby teze o razgcym naruszeniu prawa - co umozliwiatoby uznanie skargi
za oczywiscie uzasadniong, ale w ustalonym przez sad drugiej instancji stanie
faktycznym. Jak zostato to juz wyjasnione ograniczenia kognicji Sgdu Najwyzszego
sprawiajg, ze o przyjeciu skargi kasacyjnej do rozpoznania (podobnie jak o uznaniu
jej zasadnosci) nie mogg przesgdzaé zarzuty, ktorych istota - niezaleznie od ujecia
jako zarzutu naruszenia prawa procesowego lub materialnego - sprowadza sie
do kwestionowania czy tez polemizowania z ustaleniami faktycznymi bedgcymi
podstawg dla wydania przez sad drugiej instancji zaskarzonego orzeczenia
(zob. postanowienie SN z 26 wrzesnia 2023 r., | CSK 4541/22).

Ponadto pozwany we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
powotuje sie na okolicznosci wykraczajgce poza ustalony przez Sgd meriti stan
faktyczny rozpoznawanej sprawy. O ile w toku postepowania przed Sgdem
Apelacyjnym pozwany podnosit zarzut niewaznosci umowy wobec naruszenia

art. 229 k.s.h. i przedstawit na jego poparcie odpowiednie dowody, wobec ich
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pominiecia przez ten Sad, winien powota¢ sie przede wszystkim na naruszenie
odpowiednich przepiséw ustawy procesowej. Tymczasem pomimo braku w tym
zakresie jakichkolwiek ustalen faktycznych we wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania powotano sie w tym zakresie jedynie na naruszenie
przepisow prawa materialnego. Uzasadnienie wniosku stanowi w istocie probe
zaangazowania Sadu Najwyzszego do kolejnej weryfikacji instancyjnej
prawidtowosci i kompletnosci dokonanych przez Sad drugiej instancji ustalen
faktycznych i oceny prawnej w sprawie, co nie jest celem postepowania
kasacyjnego i nie moze skutecznie uzasadniaC wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania ze wzgledu na przestanke przedsgdu przewidziang
w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Réwniez powotywanie sie przez pozwanego na wystawienie wskazywanej
faktury Vat z naruszeniem art. 106f ust. 3 ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku
od towaréw i ustug nie mogto odnie$¢ zamierzonego skutku. Faktura jest
dokumentem o charakterze techniczno-rozliczeniowym, petnigcym role jedynie
dokumentu prywatnego, ktéry moze zawieraé oswiadczenie woli strony, ktéra jg
wystawita (np. wezwanie do zaptaty, uznanie niewtasciwe dtugu, pokwitowanie itp.),
a zatem ma istotne znaczenie dla wyktadni oswiadczen woli stron i jest
powszechnie uznawana za jeden z dowoddéw, w oparciu o ktéry sgd moze
samodzielnie lub z uwzglednieniem innych dowoddw ustalic treS¢ stosunku
prawnego tgczgcego strony (zob. postanowienie SN z 28 lutego 2025 r., | CSK
2170/23). Odrebnym zagadnieniem jest natomiast spetnianie przez nig wymogéw

nakfadanych przez odpowiednie przepisy prawa.

W sprawie nie zachodzi takze niewaznos¢ postepowania, ktérg Sad
Najwyzszy bierze pod rozwage - w granicach zaskarzenia - z urzedu (art. 3983 § 1
K.p.c.).

Z tych wzgledow, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt,
jak w sentencji.

Sposob ujecia w odpowiedzi na skarge kasacyjng wniosku o zasgdzenie

kosztow postepowania kasacyjnego uniemozliwiat jego rozpoznanie na etapie

postepowania przedsgdowego.
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Maciej Kowalski

(a.z.)

[SOP]



