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POSTANOWIENIE

30 marca 2026 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Monika Koba

na posiedzeniu niejawnym 30 marca 2026 r. w Warszawie

w sprawie z powodztwa M.S.

przeciwko W. spétce z ograniczong odpowiedzialnoscig we W.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej W. spofki z ograniczong odpowiedzialnoscig we W.
od wyroku Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu

z 6 marca 2024 r., | AGa 260/23,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasgdza od pozwanej na rzecz powoda kwote 5400 (pie¢
tysiecy czterysta) ztotych tytulem zwrotu kosztow postepowania
kasacyjnego z odsetkami w wysokosci odsetek ustawowych za
opodznienie za czas po uplywie tygodnia od dnia doreczenia

pozwanej odpisu niniejszego postanowienia do dnia zapftaty.

AT]

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 10 maja 2023 r. Sad Okregowy we Wroctawiu oddalit

powédztwo M.S. skierowane przeciwko W. spétce z ograniczong
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odpowiedzialnosciag we W. o zaptate kwoty 640 000 zt z ustawowymi odsetkami

tytutem zwrotu nieuiszczonych opfat rezerwacyjnych w podwaojnej wysokosci.

Wyrokiem z 6 marca 2024 r. Sad Apelacyjny we Wroctawiu zmienit
zaskarzony wyrok i zasgdzit od pozwanej na rzecz powoda kwote 320 000 z
z ustawowymi odsetkami za opdznienie od 12 lutego 2022 r. do dnia zaptaty;
a w pozostatej czesci oddalit powoddztwo i apelacje oraz orzekt o kosztach procesu

za obie instancje.
Orzeczenie to zostato zaskarzone skargg kasacyjng przez pozwana.

Skarzgca we wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania powotata sie na
przestanki z art. 398° § 1 pkt 3 i 4 k.p.c.

Jego zdaniem w sprawie doszio do niewaznos$ci postepowania, o ktorej
mowa w art. 379 pkt 5 k.p.c., w zwigzku z oparciem orzeczenia przez Sad
Apelacyjny na dowodzie nie przeprowadzonym w postepowaniu przed Sgdami obu
instancji lub przeprowadzonym z naruszeniem art. 233, art. 235, art. 148, art. 149 §
2 i art. 150 k.p.c., poprzez brak zawiadomienia pozwanej o przeprowadzeniu
dowodu z przestuchania swiadka P.J., uniemozliwienie pozwanej wziecia udziatu w
czynnosciach procesowych stuchania swiadka, co skutkuje niewaznoscig

postepowania przez pozbawienie pozwanej moznosci obrony jej praw.

W ocenie skarzgcej, skarga kasacyjna jest takze oczywiscie uzasadniona
z uwagi na naruszenie art. 387 § 2" pkt 1 i 2, art. 151 § 5, art. 233 k.p.c., ktére
miaty istotny wptyw na wynik sprawy oraz art. 389 § 1, art. 390 § 3 k.c., art. 118
iart. 65 k.c., zasady formalizmu i zasady réwnosci stron poprzez ich btedng
wyktadnie lub niewlasciwe zastosowanie. Oczywista zasadnos$¢ skargi dotyczy
w szczegolnosci wydania orzeczenia wbrew jednolitemu orzecznictwu w sprawie
kwalifikacji prawnej umow rezerwacyjnych bedgcych w istocie umowami

przedwstepnymi i wptaconego na ich podstawie zadatku.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng powdd wniost o odmowe przyjecia jej do
rozpoznania oraz zasgdzenie kosztow postepowania kasacyjnego.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:
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Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym Srodkiem zaskarzenia, ktorego
rozpoznanie przez Sgd Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej
doniostosci, wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi
swoje zrodto w interesie publicznym. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, zachodzi
niewaznos$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Sad
Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko wskazane w skardze kasacyjnej
okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne
i ich uzasadnienie. Cel wymagania okreslonego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢
osiggniety tylko przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze
publicznoprawnym, ktore bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej
pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Sgd Najwyzszy nie jest trzecig instancjg
sgdowg i nie jest jego rolg usuwanie btedow w zakresie wyktadni i stosowania
prawa w kazdej indywidualnej sprawie.

W orzecznictwie, na gruncie art. 379 pkt 5 k.p.c., zostato juz wyjasnione, ze
pozbawienie mozliwosci obrony swych praw zachodzi, jezeli z powodu wadliwosci
procesowych sgdu lub strony przeciwnej, bedgcych skutkiem naruszenia
konkretnych przepisow kodeksu postepowania cywilnego, ktérych nie mozna byto
usungé przed wydaniem orzeczenia w danej instancji, strona nie mogta - wbrew
swej woli - bra¢ i nie brata udziatu w postepowaniu lub jego istotnej czesci (zob.
m.in. wyroki Sgdu Najwyzszego: z 10 maja 1974 r., Il CR 155/74, OSPIiKA 1975 z.
3, poz. 66; z 6 marca 1998 r., lll CKN 34/98, Prok. i Pr. 1999 nr 5, poz. 41 —
dodatek; z 28 listopada 2002 r., Il CKN 399/01; z 22 maja 2014 r., IV CSK 545/13;
i z 20 lutego 2020 r., | PK 249/18, niepubl.).

Lektura uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia a takze analiza akt sprawy
nie potwierdza stanowiska skarzgcej, by uniemozliwiono jej wziecie udziatu
w czynnos$ciach procesowych dotyczgcych przeprowadzenia dowodu z zeznan
Swiadka P.J. Otéz, nic takiego nie miato miejsca w sprawie ani przed Sgdem | ani Il
instancji, w szczegolnosci nigdy nie byt przestuchiwany swiadek P.J. Na rozprawie

w dniu 10 maja 2023 r. przed Sgdem Okregowym we Wroctawiu byt natomiast
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przeprowadzony dowdd z zeznan stron (k. 83 — 85). Sama skarzgca wskazuje, ze
podanie danych tego Swiadka pojawito sie jedynie w ustnych motywach

rozstrzygniecia i byto oczywistg omytkg.

Rozbieznosci miedzy ustnie wygtoszonymi motywami rozstrzygniecia
a pisemnym uzasadnieniem wyroku nie s$Swiadczg natomiast o niewaznosci
postepowania ani nie stanowig co do zasady istotnego uchybienia procesowego,
ktére miatoby wptyw na wynik sprawy. Ustne motywy rozstrzygniecia sg szczegolng
formg uzasadnienia stosowang po ogtoszeniu wyroku, jezeli przewodniczgcy nie
zarzgdzit wygtoszenia uzasadnienia. Jezeli strona - jak to miato miejsce
w rozpoznawanym przypadku — zazgdata sporzgdzenia uzasadnienia na pismie lub
sporzgdzono je z urzedu, jedyny walor jurysdykcyjny ma uzasadnienie pisemne
iono jest podiozem do zarzutdw odwotawczych. Ustne zasadnicze motywy
rozstrzygniecia majg jedynie znaczenie archiwalne jako niewigzgca czynnosc¢
procesowa dokonana przez sad po ogtoszeniu orzeczenia. Nie muszg one
obejmowa¢  wszystkich  elementow  przewidzianych dla  uzasadnienia
sporzadzanego w formie pisemnej oraz uzasadnienia wyglaszanego
(transkrybowanego). Z reguty wiec majg one charakter ogolnikowy, mogg zawierac
luki i uproszczenia; nie ma to jednak co do zasady istotnego znaczenia gdyz nie sg
one odniesieniem do kontroli zaskarzanego orzeczenia ( zob. m.in. postanowienie
Sadu Najwyzszego z 18 wrzesnia 1974 r., Il PZ 43/73, OSPIKA 1975, nr 6, poz.
141 oraz wyroki Sgdu Najwyzszego z 17 kwietnia 2009 r., | UK 333/08, OSNP
2020, nr 23-24, poz. 292 i z 5 czerwca 2014 r., | PK 311/13, niepubl.).

W konsekwencji argumenty skarzgcej przytoczone w uzasadnieniu wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie pozwalajg na stwierdzenie, ze
w sprawie zachodzi niewaznos¢ postepowania, zaréwno z przyczyn wskazanych
w skardze jak tez z innych wzgledéw, ktére Sad Najwyzszy bierze pod rozwage —

w granicach zaskarzenia - z urzedu (art. 398" § 1 k.p.c.).

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem Sgdu Najwyzszego przez oczywistg
zasadnos$¢ skargi kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) nalezy rozumie¢ sytuacje,
w ktérej skarga jest uzasadniona w sposéb ewidentny, wskazujgc na razgce

i powazne uchybienia zaskarzonego orzeczenia, ktére sg mozliwe do stwierdzenia
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bez koniecznosci prowadzenia bardziej ztozonych rozumowan. Jedynie w takim
wypadku mozliwa jest kontrola prawomocnego orzeczenia sgadu drugiej instanciji
w postepowaniu kasacyjnym. Obcigzenie go oczywistg i istothg wadg wskazuje, ze
usuniecie tego orzeczenia z obrotu lezy w interesie publicznym — a tym samym, ze
moze dojs¢ do realizacji celu skargi kasacyjnej, jako nadzwyczajnego srodka
zaskarzenia (zob. m.in. Sad Najwyzszy w postanowieniach z 10 kwietnia 2013 r., Il
CSK 67/13, niepubl. i z 29 wrzesnia 2017 r., V CSK 162/17, niepubl.). Przestankg
przyjecia skargi kasacyjnej nie jest oczywiste naruszenie konkretnego przepisu
prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktérej naruszenie to
spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidlowego orzeczenia (zob. m.in.
postanowienie Sadu Najwyzszego z 8 pazdziernika 2015 r., IV CSK 189/15,

niepubl. i przywotane tam orzecznictwo).

Blizsza analiza uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie pozwala przyjac¢, by skarga byta — w powyzszym rozumieniu —
oczywiscie uzasadniona. Skarzgca odniosta te przyczyne kasacyjng do zarzutow
naruszenia prawa materialnego i procesowego ujetych w ramach podstaw skargi
kasacyjnej, ale w uzasadnieniu wniosku brak jest takich argumentow, ktére
wskazywatyby na kwalifikowane naruszenie prawa w ustalonym przez Sad drugiej
instancji i wigzgcym Sad Najwyzszy stanie faktycznym. Sposob sformutowania
whniosku wskazuje, ze skarzgca traktuje skarge kasacyjng nie jako nadzwyczajny
Srodek zaskarzenia, a jako instrument pozwalajgcy jej na kwestionowanie
niesatysfakcjonujgcego jg rozstrzygniecia w trzeciej instancji, ktéremu to celowi
postepowanie kasacyjne nie stuzy. Skonfrontowanie zaskarzonego orzeczenia
z uzasadnieniem wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie pozwala
natomiast na stwierdzenie, by spetniona zostata przestanka oczywistej zasadnosci

skargi, o ktorej mowa wyzej.

Skarzgca w lakonicznym uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi do
rozpoznania ograniczyta sie do stwierdzenia, ze zaskarzone orzeczenie zapadto
z ewidentnym naruszeniem przepisbw prawa materialnego i procesowego,
odwotujgc sie do podstaw skargi. Nie spetnia to przestanki z art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c., skarzgca nie moze bowiem jedynie ogolnikowo powotaé sie na okolicznosc,

ze skarga jest oczywiscie uzasadniona, ale jest zobligowana podacC przekonujgce
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argumenty wykazujgce, iz rzeczywiscie skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona i w czym — w jej ocenie - wyraza sie ta , oczywistos¢”. Skarga
kasacyjna powinna by¢ przy tym tak zredagowana i skonstruowana, by Sad
Najwyzszy nie musiat poszukiwa¢ w jej podstawach Iub ich uzasadnieniu
pozostatych elementéw kreatywnych skargi. Na etapie analizy wniosku o przyjecie
skargi do rozpoznania Sgd Najwyzszy nie bada bowiem podstaw skargi i ich
uzasadnienia. Ograniczenie sie tylko do stwierdzenia, ze skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona z odwotaniem do podstaw skargi i ich uzasadnienia, nie

spetnia wymagania uzasadnienia wniosku o przyjecie jej do rozpoznania.

Jedynym wyszczegolnionym lakonicznie w uzasadnieniu wniosku zarzutem
majgcym $wiadczy¢ o razgcym naruszeniu przez Sad Apelacyjny prawa
materialnego jest teza, ze Sad ten wydat orzeczenie wbrew jednolitemu
orzecznictwu w sprawie kwalifikacji uméw rezerwacyjnych bedgcych w ocenie
skarzgcej umowami przedwstepnymi i wptaconego na ich podstawie zadatku.
W zakresie kwalifikacji i wyktadni uméw rezerwacyjnych tgczgcych strony dziatajgce
w obrocie obustronnie profesjonalnym, Sgd Apelacyjny podat szereg argumentéow
dla ktérych przyjat, ze — w okolicznosciach sprawy - nie stanowig one umow
przedwstepnych ale umowy rezerwacyjne, do ktorych nie znajduje zastosowania
w zakresie terminu przedawnienia art. 390 § 3 k.c. lecz na zasadach ogdlnych
termin trzech lat z uwzglednieniem, ze dochodzone roszczenie dotyczy dziatalnosci

gospodarczej (art. 118 k.c.).

Wbrew stanowisku skarzgcej nie mozna stwierdzi¢, by dokonana przez Sad
Apelacyjny wyktadnia uméw fgczacych strony byta oczywiscie sprzeczna
z przyjetymi w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego kryteriami wykfadni tego typu
umow. Rozwazania Sadu dotyczgce podniesienia przez pozwang zarzutu
przedawnienia w warunkach naduzycia prawa podmiotowego ( art. 5 k.c.) zostaty
natomiast poczynione wytgcznie na wypadek przyjecia, ze do umow tgczacych
strony nalezy stosowac przepisy o umowach przedwstepnych.

Ponadto w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie konsekwentnie,
ze naruszenie art. 387 § 2" pkt 2 k.p.c. moze byé zarzucane w skardze kasacyjne;j

tylko wyjagtkowo, gdy wady uzasadnienia uniemozliwiajg dokonanie kontroli
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kasacyjnej, z uwagi na jego sporzgdzenie w sposOb nie pozwalajgcy na
zorientowanie sie w przyczynach natury faktycznej i prawnej, ktére legty u podstaw
rozstrzygniecia (zob. m.in. wyroki Sgdu Najwyzszego z 11 maja 2000 r., | CKN
272/00, niepubl.; z 14 listopada 2000 r., V CKN 1211/00, niepubl.; z 19 lutego 2002
r., IV CKN 718/00, niepubl.; z 20 lutego 2003 r., | CKN 65/01, niepubl.; z 18 lutego
2005 r., V CK 469/04, MoP 2009, nr 9, s. 501 oraz postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 22 maja 2013 r.., lll CSK 293/12, OSNC 2012, nr 12, poz. 148).

Uzasadnienie zaskarzonego rozstrzygniecia nie potwierdza tezy o razgcej
wadliwosci jego konstrukcji z perspektywy regulacji art. 387 § 2" pkt 2 k.p.c. Sad ten
podzielit bowiem ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Okregowy, dokonat
jednak odmiennej oceny dowodu z zeznan stron i oceny prawnej dochodzonego
przez powoda zadania do czego jako Sad meriti byt uprawniony i czego przyczyny
— wbrew stanowisku skarzacej - przedstawit w uzasadnieniu zaskarzonego

orzeczenia.

Skarzgca twierdzgc, ze Sad Apelacyjny w sposob wadliwy skonstruowat
podstawe faktyczng rozstrzygniecia i btednie ocenit zgromadzony w sprawie
materiat dowodowy wyprowadzajgc nastepnie btedne wnioski na gruncie prawa
materialnego — pominegta takze, Zze skarga kasacyjna jest instrumentem
prawidtowosci stosowania prawa przez sady, a nie instrumentem kontroli ustalen
faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego orzeczenia. Nie mozna zatem
przenosi¢ do postepowania kasacyjnego sporéw dotyczgcych stanu faktycznego,
gdyz jego ustalenie nalezy do sgddéw meriti a Sgd Najwyzszy nie ma w tym
zakresie zadnych, ustrojowych ani procesowych kompetencji (zob. m.in. wyrok
Sadu Najwyzszego z 14 stycznia 2000 r., | CKN 1169/99, OSNC 1169/99, OSNC
2000, nr 7-8, poz. 139 oraz postanowienie Sgdu Najwyzszego z 18 lipca 2014 r.,
IV CSK 671/13, niepubl.).

Skarzgca zasad tych nie respektuje zarzucajgc w podstawie skargi
naruszenie art. 233 k.p.c., mimo Zze zgtaszanie tego rodzaju zarzutdéw
w postepowaniu kasacyjnym jest niedopuszczalne ( art. 3983 § 313982 § 2 k.p.c.).
O oczywistej zasadnosci skargi nie moze zatem swiadczy¢ dokonanie przez Sad

Apelacyjny oceny zgromadzonych w sprawie dowodéw w sposoéb, ktéry skarzgca
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uznaje za wadliwy, sg to bowiem zagadnienia usuwajgce sie spod kontroli Sgdu
Najwyzszego w postepowaniu kasacyjnym.

W konsekwencji wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania, w konfrontaciji
z motywami zaskarzonego orzeczenia, nie wykazuje tezy, ze przy jego ferowaniu
popetniono uchybienia w zakresie stosowania i wykfadni prawa, ktore miaty

charakter kwalifikowany i nie podlegaty roznym ocenom.

Z przytoczonych wzgledow Sad Najwyzszy na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c.
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez okolicznosci,

ktére w ramach przedsgdu jest obowigzany bra¢ pod uwage z urzedu.

O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie
art. 98 § 3, art. 98 § 1" k.p.c., art. 99 w zw. z art. 391 § 1 i w zw. z art. 398%' k.p.c.,
a takze § 2 pkt 7 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci radcéw prawnych
(tekst. jedn. Dz.U. z 2023 r., poz. 1935, ze zm.).

Monika Koba
[AT]
[a4]



