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POSTANOWIENIE

24 pazdziernika 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Agnieszka Goéra-Btaszczykowska

na posiedzeniu niejawnym 24 pazdziernika 2024 r. w Warszawie

w sprawie z wniosku J. K.

zudziatemE. K., A.K,,Z. K., J. M, W. M., W.Z,A.S.,,R. Z.,J. Z.,A. D, S. D,,
Gminy D.

o ustanowienie drogi koniecznej,

na skutek skargi kasacyjnej A. D., S. D.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Katowicach

z 10 maja 2023 r., IV Ca 10/20,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od A. D. i S. D. na rzecz J. K. 240 (dwiescie
czterdziesci) zlotych z odsetkami w wysokosci odsetek
ustawowych za opéznienie za czas po uptywie tygodnia od dnia
doreczenia niniejszego postanowienia A. D. i S. D. do dnia

zaptaty tytulem kosztéw postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 4 listopada 2019 r. Sgd Rejonowy w Dgbrowie Gdrniczej
ustanowit na rzecz kazdoczesnego wiasciciela nieruchomosci wtadngcej potozone;j
w D. stuzebno$¢ drogi koniecznej oraz stuzebnos¢ gruntowg polegajgcg na prawie
przeprowadzenia przewoddéw energii elektrycznej, paliwa gazowego, wodociggu i

kanalizacji przez nieruchomo$¢ obcigzong. Szlak stuzebny oznaczono w
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stanowigcej integralng czesc¢ orzeczenia opinii biegtej sgdowej z 4 sierpnia 2018 r.
Nadto zasadzit od J. K. na rzecz E. K. jednorazowe wynagrodzenie za
ustanowienie: stuzebnosci drogi koniecznej (5.423 zl) oraz za ustanowienie
stuzebnosci przeprowadzenia przewodow energii elektrycznej, paliwa gazowego,
wodociggu i kanalizacji (3.417 zt) - ptatne w terminie dwoéch tygodni od dnia
uprawomocnienia sie postanowienia, wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie
na wypadek uchybienia terminowi ptatnosci (pkt 2). Kosztami postepowania Sad w
catosci obcigzyt E. K., zasgdzajgc od niej obowigzek zwrotu kosztow postepowania
narzecz: J. K, W. Z., A. S.,, R. Z. 1 J. Z., pozostawiajgc ich szczegotowe wyliczenie
referendarzowi sgdowemu (pkt 3).

Postanowieniem z 10 maja 2023 r. Sgd Okregéw w Katowicach oddalit
apelacje uczestniczki postepowania E. K. (pkt 1), w punktach 2 — 4 orzekt o
kosztach postepowania.

Skarge kasacyjng wniesli uczestnicy postepowania S. D. i A. D. Ich zdaniem
skarga kasacyjna zastuguje na przyjecie do rozpoznania, poniewaz jest oczywiscie
uzasadniona, zgodnie z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c, gdyz postepowanie
przeprowadzone przez Sad Il instancji dotkniete jest niewaznoscig w zakresie
obejmujgcym rozprawy poprzedzajgce wydanie zaskarzonego postanowienia oraz
w zakresie dotyczgcym samego postanowienia konczgcego. Zaskarzone
orzeczenie w sposob oczywisty narusza przepisy postepowania — art. 379 pkt 4
k.p.c. albowiem wydane zostato w dniu 10 maja 2023 r. w sktadzie jednego
sedziego, a zatem wbrew zasadom potwierdzonym w uchwale Sgdu Najwyzszego
z 26 kwietnia 2023 r. majgcej moc zasady prawnej i jako takie skutkuje
niewaznos$cig postepowania.

Skarzgcy powotali sie na uchwate Sgdu Najwyzszego z 26 kwietnia 2023 r.,
Il PZP 6/22 w ktorej przesgdzono, iz rozpoznanie po 26 kwietnia 2023 r. sprawy
cywilnej przez sad drugiej instancji w sktadzie jednego sedziego uksztattowanym na
podstawie art. 15 zzs' ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o szczegotowych
rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem
COVID-19, innych chordb zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych
(tj. Dz.U. z 2021 r. poz. 2095 ze zm.) ogranicza prawo do sprawiedliwego

rozpatrzenia sprawy (art. 45 ust. 1 Konstytucji RP), poniewaz nie jest konieczne dla
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ochrony zdrowia publicznego (art. 2 i art. 31 ust. 3 Konstytucji RP) i prowadzi do
niewaznosci postepowania (art. 379 pkt 4 KPC). Zdaniem skarzgcych Sad
Okregowy w Katowicach, procedujgc w sktadzie jednego sedziego, wydat
zaskarzone postanowienie w dniu 10 maja 2023 r. a zatem wbrew uchwale SN |II
PZP 6/22, z ktorej wynika, ze przyjeta w niej wykfadnia wigze co do oceny srodkow
zaskarzenia wnoszonych od orzeczen wydanych po podjeciu uchwaty, tj.
wydawanych od 27 kwietnia 2023 r.

W odpowiedzi wnioskodawca wnidst o odmowe przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania oraz o zasgdzenie kosztow postepowania wedtug norm

przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest kwalifikowanym srodkiem prawnym, ktorego
rozpoznanie przez Sgd Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej
doniostosci, wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a lezgcymi w
interesie powszechnym. Rozpoznanie skargi kasacyjnej powinno stuzy¢ ochronie
obowigzujgcego porzgdku prawnego przed dowolnos$cig orzekania oraz zapewniac
jednolitos¢ orzecznictwa sgdowego w takich sprawach, w ktérych mozliwe jest
dokonanie zasadniczej wyktadni przepisu prawa, majgcej walor generalny i
abstrakcyjny.

W pierwszej kolejnosci Sgd Najwyzszy rozwazyt zarzut niewaznosSci
postepowania przed sgdem drugiej instancji, polegajgcy (zdaniem skarzgcych) na
niezgodnym z prawem sktadzie orzekajgcym, wydajgcym zaskarzone orzeczenie,
tj. w sktadzie jednoosobowym. Niewaznos¢ postepowania jest brana pod uwage z
urzedu.

Sad Najwyzszy uznat, ze w sprawie nie zaistniata niewaznos$¢ postepowania.
Rozstrzygniecie Sadu Il instancji zostato wydane w oparciu o obowigzujgce w jego
dacie przepisy prawa, tj. art. 15zzs ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o
szczegotowych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem i
zwalczaniem COVID-19, innych chorob zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji
kryzysowych (tj. Dz.U. z 2021 r., poz. 2095 ze zm.). Zgodnie z nim w okresie

obowigzywania stanu zagrozenia epidemicznego albo stanu epidemii ogtoszonego



| CSK 4000/23 4

z powodu COVID-19 oraz w ciggu roku od odwotania tego z nich, ktory
obowigzywat jako ostatni, w sprawach rozpoznawanych wedtug przepiséw ustawy z
dnia 17 listopada 1964 r. - Kodeks postepowania cywilnego; w pierwszej i drugiej
instancji sgd rozpoznaje sprawy w sktadzie jednego sedziego, z wyjgtkiem spraw
rozpoznawanych w skfadzie jednego sedziego i dwoch tawnikow; prezes sgdu
moze zarzgdzi¢ rozpoznanie sprawy w skladzie trzech sedzidw, jezeli uzna to za
wskazane ze wzgledu na szczegolng zawitosc lub precedensowy charakter sprawy.

Zatem Sad |l instancji, wydajgc orzeczenie w przedmiotowej sprawie w
sktadzie jednoosobowym, dziatat na podstawie i w granicach prawa. W
konsekwencji brak jest podstaw o stwierdzenia, ze zaskarzone orzeczenie zostato
wydane w warunkach niewaznosci postepowania.

Oceny tej nie zmienia fakt wydania przez Sad Najwyzszy uchwaty 26
kwietnia 2023 r., Ill PZP 6/22, gdyz jest ona sprzeczna z wyzej powotanym i nie
budzgcym watpliwosci przepisem prawa, obowigzujgcym w dacie jej wydania. Sgd
Najwyzszy nie ma kognicji do stwierdzania niezgodnosci ustaw z Konstytucjg. Na
podstawie art. 188 pkt 1) Konstytucji RP jedynym uprawnionym w tej mierze jest
Trybunat Konstytucyjny, ktéry orzeka w sprawach zgodnosci ustaw i umow
miedzynarodowych z Konstytucja.

W mysl art. 7 Konstytucji RP, organy wiadzy publicznej dziatajg na
podstawie i w granicach prawa. Art. 87 ust. 1 Konstytucji RP stanowi, ze zrédtami
powszechnie obowigzujgcego prawa Rzeczypospolitej Polskiej sg: Konstytucja,
ustawy, ratyfikowane umowy miedzynarodowe oraz rozporzgdzenia.

Brak wymienienia uchwat Sadu Najwyzszego nie jest przypadkowy, a w
potgczeniu z art. 188 pkt 1) Konstytucji RP daje jasng odpowiedz co do braku
kompetencji Sgdu Najwyzszego w kwestii badania zgodnosci ustaw z Konstytucja.

Sad Najwyzszy zauwaza, ze skarzgcy nieprawidtowo sformutowali wniosek o
przyjecie skargi do rozpoznania twierdzgc, ze skarga jest oczywiscie zasadna z
uwagi na niewaznos¢ postepowania. Przestanki oczywistej zasadnosci skargi i
niewaznos$ci postepowania wystepujg w art. 398° § 1 k.p.c. roztgcznie: niewaznosé
postepowania, jako przyczyna kasacyjna, zostata wymieniona w pkt 3 tego

przepisu, a oczywista zasadnos$¢ w pkt 4. Skoro ustawodawca wprowadzit wymaog
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sporzadzenia i wniesienia skargi kasacyjnej przez profesjonalnych petnomocnikéw,
oczekiwat od nich znajomosci tych bardzo precyzyjnie sformutowanych przepisow.

Oczywista zasadnos¢ skargi kasacyjnej zachodzi wéwczas, gdy z jej tresci,
bez potrzeby gtebszej analizy oraz szczegotowych rozwazan wynika, ze
przytoczone podstawy kasacyjne uzasadniajg uwzglednienie skargi. W wypadku,
gdy strona skarzgca twierdzi, ze jej skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona,
powinna przedstawi¢ argumentacje prawng wyjasniajgcg w czym ta oczywistosc sie
wyraza oraz uzasadni¢ swoje twierdzenie. Powinna w zwigzku z tym wykazac
kwalifilkowang posta¢ naruszenia prawa materialnego lub procesowego, polegajaca
na jego oczywistosci prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawniczej (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego z: 10 stycznia 2003 r.,V CZ
187/02, OSNC 2004, Nr 3, poz. 49; 14 lipca 2005 r., Ill CZ 61/05, OSNC 2006, Nr 4,
poz. 75; 26 kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06).

Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, mimo
powotania sie na oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej, zawiera szczegotowe
rozwazania na temat niewaznosci postepowania, ktora jest odrebng przyczyng
kasacyjng od oczywistej zasadnosci skargi. Zachodzi wiec istotha wewnetrzna
sprzeczno$¢ pomiedzy podang przyczyng kasacyjng (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.), a
uzasadnieniem jej wystgpienia w sprawie, czyli niewaznoscig postepowania
(wymieniong w art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c.).

Z zaprezentowanych wzgledéw Sad Najwyzszy odmoéwit przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania (art. 398°§ 2 k.p.c.). O kosztach postepowania
kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie art. 520 § 3 k.p.c. oraz 98 § 1, 11
3,art. 9 k.p.c.wzw. zart. 13§ 2 k.p.c. wzw. z § 10 ust. 4 pkt 2w zw. z § 5 pkt 3
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie

optat za czynnosci adwokackie.

(NM)

[ms]



| CSK 4000/23



