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POSTANOWIENIE

10 wrzesnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Agnieszka Goéra-Btaszczykowska

na posiedzeniu niejawnym 10 wrzesnia 2024 r. w Warszawie
w sprawie z powoédztwa M. S.

przeciwko P. G.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej M. S.

od wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie

z 16 marca 2023 r., XXVII Ca 1261/22,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2) zasadza od powoda M. S. na rzecz pozwanego P. G. 2700
(dwa tysigce siedemset) ztotych kosztow postepowania
kasacyjnego z odsetkami w wysokosci odsetek ustawowych za
opoéznienie w speilnieniu swiadczenia pienieznego za czas po
uplywie tygodnia od dnia doreczenia niniejszego orzeczenia

powodowi M. S. do dnia zaptaty.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 16 marca 2023 r. Sgd Okregowy w Warszawie oddalit apelacje
M.S. od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy - Mokotowa
w Warszawie z dnia 18 marca 2021 r., oddalajgcego powodztwo w sprawie

o zaptate przeciwko P. G..
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Skarge kasacyjng wniést powdd, zaskarzajgc w catosci wyrok sadu

Il instanciji.

Na uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania

podano:

l. Niewaznos¢ postepowania w rozumieniu art. 379 pkt 4 k.p.c.,
w zwigzku z art. 367 § 3 k.p.c.,, art. 15 zss1 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia
2 marca 2020 roku o szczegolnych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem,
przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19, innych choréb zakaznych oraz
wywotanych nimi sytuacji kryzysowych oraz art. 6 ust 1 Europejskiej Konwencji
Praw Cztowieka, polegajacg na rozpoznaniu apelacji w sktadzie jednoosobowym,

a nie w sktadzie trzech sedziéw, pomimo szczegdlnego charakteru sprawy.

. Wystgpienie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego zwigzanego
z potrzebg rozstrzygniecia, czy petnomocnik jednego ze wspolnikow spotki cywilnej,
ktéry sptaca solidarne zobowigzania wszystkich wspolnikéw danej spétki cywilne;,
przy czym robi to ze sSrodkow swoich i swojej zony, objetych wspdlnoscig
majgtkowg matzenskg, moze by¢ uznany za podmiot odpowiedzialny majgtkowo za

sptacane zobowigzania swojego mocodawcy.
[l Wystgpienie potrzeby wyktadni art. 864 k.c. w odniesieniu do:

a) odpowiedzialnosci solidarnej wspolnikow spotki cywilnej za wszystkie
zobowigzania spotki, w tym zobowigzania z tytutu bezpodstawnego wzbogacenia,
do ktérego doszto wskutek sptaty ich zadtuzenia wobec ZUS przez powoda, czyli

zastosowanie art. 864 k.c. w zwigzku z art. 405 k.c.

b) przystugujgcego wierzycielowi dtuznikdw solidarnych prawa do
zgdania zaspokojenia swojego roszczenia od kazdego z dtuznikéw w catosci, a tym
samym prawa powoda do wyboru, od kogo zazgda¢ zwrotu bezpodstawnego
wzbogacenia po tym, jak sptacit solidarne zadtuzenie M. S. i P. G. w stosunku do
ZUS w kwocie 64.747,00 zt, czyli zastosowania
art. 864 k.c. w zwigzku z art. 366 § 1 k.c.

V. Skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, poniewaz

zaskarzonym orzeczeniem Sgd Okregowy w Warszawie utrzymat Wyrok Sadu
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Rejonowego, ktérym oddalono powddztwo, ignorujgc obowigzywanie nizej
wymienionych przepiséw kodeksu cywilnego. Wydajgc zaskarzony wyrok Sad nie
rozpoznat istoty sprawy i nie dokonat oceny roszczen powoda w zakresie
odpowiedzialnosci solidarnej wspdlnikow spotki  cywilnej za zobowigzania
wynikajgce z dziatalnosci spotki, w tym odpowiedzialnosci z tytutu bezpodstawnego

wzbogacenia.

W odpowiedzi na skarge pozwany wnidést o odmowe przyjecia jej do

rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

W judykaturze wielokrotnie wypowiadano sie na temat charakterystyki skargi
kasacyjnej. Wskazywano m.in., ze skarga kasacyjna zostata uksztattowana
w przepisach kodeksu postepowania cywilnego jako nadzwyczajny sSrodek
zaskarzenia, nakierowany na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie
rozwoju prawa, jednolitosci orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu
usuniecia z obrotu prawnego orzeczen, wydanych w postepowaniu dotknietym
niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogdlnie dostepny srodek
zaskarzenia orzeczen umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instanciji

sgdowej.

Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja
tzw. przedsadu, ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sgd Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem
Najwyzszym jest ograniczony — co nalezy podkreslic — wytgcznie do zbadania
przestanek, przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c.,, nie stuzy do
merytorycznej oceny skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej jednej z tych
przestanek, przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione (zob.

postanowienie Sgdu Najwyzszego z 11 lipca 2023 r., | CSK 6201/22).
Odnoszagc sie w pierwszej kolejnosci do najdalej idgcego zarzutu, iz Sad
drugiej instancji orzekat w warunkach niewaznosci postepowania, Sgd Najwyzszy

nie stwierdzit, aby zaistniata przestanka niewaznosci.

Sad Okregowy w Warszawie prawidiowo rozpoznat sprawe w sktadzie

jednoosobowym na podstawie art. 15 zzs1 ust. 1 pkt 4 ustawy z 2 marca 2020 r.
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0 szczegolnych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem
i zwalczaniem COVID-19 (dalej jako ustawa COVID - 19), innych choréb
zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych, w brzmieniu nadanym
ustawg z dnia 28 maja 2021 r. o zmianie ustawy Kodeks postepowania cywilnego

oraz niektérych innych ustaw.

Nie zachodzi niewaznos$¢ postepowania (art. 379 pkt 4 k.p.c.) w przypadku,
gdy ustawa (chocby tylko temporalna) wprost wskazuje skfad sgdu, i sprawa
zostata rozpoznana w takim wiasnie sktadzie, czyli zgodnie z kryteriami
ustawowymi. W realiach przedmiotowej sprawy przeprowadzenie rozprawy na
posiedzeniu niejawnym miato podstawe prawng w obowigzujgcej wéwczas ustawie

COVID - 19, w konsekwenciji nie miata miejsca niewaznos¢ postepowania.

Sad Najwyzszy w kilku wczesniejszych orzeczeniach stwierdzit, Zze
rozpoznanie sprawy przez sad w skiadzie jednoosobowym na podstawie
art. 15zzs1 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o szczego6towych
rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem
COVID-19, innych choréb zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych,
nie moze byé uznane za skutkujgce niewaznoscig postepowania w rozumieniu
art. 379 pkt 4 k.p.c. (zob. np.: postanowienie SN z 15.03.2023 r., | CSK 4340/22).
Tak wiec jesli sprawa zostata rozpoznana zgodnie z wymogami, przewidzianymi
przez obowigzujgce przepisy prawa, nie moze byC mowy o pozbawieniu stron
procesu moznosci obrony ich praw w rozumieniu art. 379 pkt 5 k.p.c., ani
0 naruszeniu pryncypiow, takich jak konstytucyjne zasady uczciwego i rzetelnego
procesu cywilnego. Oceny tej nie zmienia okoliczno$¢, ze przepisy ustawy

COVID — 19 posiadaty charakter epizodyczny.

Sad Najwyzszy zwraca uwage, ze uchwata Skfadu Siedmiu Sedziow Sadu
Najwyzszego z dnia 26 kwietnia 2023 r. Ill PZP 6/22, bo nie dotyczy ona spraw
zakonczonych przed jej wydaniem. Ponadto zostata ona wydana bez uwzglednienia
literalnej tresci art. 379 pkt 4 k.p.c. Skfad sgdu orzekajgcego w sprawie niniejszej
nie byt sprzeczny z przepisami prawa, bo ustawa COVID-19 przewidziata sktad

jednoosobowy jako wiasciwy do orzekania w sprawie. Przestanka niewaznosci
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postepowania zostaty przez ustawodawce wyliczone enumeratywnie w przepisie

art. 379 k.p.c., nie mozna ich interpretowac rozszerzajgco.

Brak tez jakichkolwiek podstaw do stwierdzenia, ze ustawa epizodyczna nie
jest ustawg; przepisem prawa jest tez przepis ustawy epizodycznej. Sprawne
dziatanie wymiaru sprawiedliwosci miato podstawowe znaczenie w okresie
pandemii, jak i w czasach, w ktorych nie wystepuja zadne nadzwyczajne
wydarzenia lub stany. Jest wiec catkowicie zrozumiate, ze majgc na wzgledzie
interesy stron, ustawodawca zdecydowat sie na wprowadzenie skltadow

jednoosobowych.

Niezasadny jest tez argument o szczegdlnej zawitosci sprawy lub jej

precedensowego charakteru: stan faktyczno-prawny nie jest skomplikowany.

Jesli chodzi o drugg z przyczyn kasacyjnych, czyli wystgpienie w sprawie
istotnego  zagadnienia prawnego, skarzgcy usprawiedliwit je potrzebg
rozstrzygniecia, czy petnomocnik jednego ze wspdlnikow spotki cywilnej, ktory
sptaca solidarne zobowigzania wszystkich wspolnikow danej spoétki cywilnej, przy
czym robi to ze srodkéw swoich i swojej zony, objetych wspodlnoscig majgtkowg
matzenska, moze by¢ uznany za podmiot odpowiedzialny majgtkowo za sptacane

zobowigzania swojego mocodawcy.

Twierdzenie o wystepowaniu istotnego zagadnienia prawnego jest
uzasadnione tylko wtedy, kiedy przedstawiony problem prawny nie zostat jeszcze
rozstrzygniety przez Sad Najwyzszy lub kiedy istniejg rozbiezne poglady w tym
zakresie, wynikajgce z odmiennej wykfadni przepisdw, konstruujgcych to
zagadnienie (post. SN z 26.1.2012 r., | PK 124/11). Zagadnienie jest istotne, jezeli
jego rozstrzygniecie ma znaczenie dla ukierunkowania praktyki sgdowej
i rozstrzygniecia sprawy, w ktorej zagadnienie powstato, wywotuje powazne
watpliwosci, a zarazem nie bylo dotychczas rozstrzygniete w judykaturze albo
dotychczasowe orzecznictwo wymaga zmiany (post. SN z 29.11.2017 r.,
| CSK 216/17; tak samo post. SN z 15.11.2017 r., 11l SK 13/17).

Dla wykazania okolicznosci, ktore uzasadniatyby rozpoznanie skargi
kasacyjnej ze wzgledu na wystepujgce w sprawie istotne zagadnienie prawne,

konieczne jest sformutowanie abstrakcyjnego problemu prawnego oraz wskazanie
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za pomocg wywodu jurydycznego roznych, w szczegolnosci odmiennych od
zapatrywan prawnych sgdu drugiej instancji, mozliwosci interpretacji powotanych
w zagadnieniu przepisow prawa. Wypetnienie tego obowigzku nie moze byc¢
zastgpione przez sformutowanie samych pytan, nawet jesli zostaty one nastepnie
rozbudowane (post. SN z 15.12.2011 r., Il PK 183/11, post. SN z 20.12.2011 r.,
Il PK 207/11).

Analiza wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania prowadzi do konkluzji, ze
zagadnienie prawne nie zostato sformutowane w sposéb zgodny z konsekwentng,
utrwalong wyktadnig przepisu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Skarzacy sformutowat je nie
jako ogdlny i wymagajgcy rozstrzygniecia problem prawny, ale w sposob
szczegotowy, oparty tylko i wylgcznie na wydanych w sprawie orzeczeniach, dla
niego niekorzystnych. Skarga kasacyjna nie jest jednak kolejnym srodkiem
zaskarzenia, a Sgd Najwyzszy nie jest trzecig instancjg. Sformutowane zagadnienie
nie ma zadnego zwigzku z realizacjg celu skargi, jakim jest ochrona interesu
publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci orzecznictwa oraz
prawidtowej wyktadni. Podniesiona przez skarzgcego kwestia, nazwana przez
niego ,zagadnieniem” zamierza tylko do zakwestionowania ustalonego przez sady
stanu faktycznego, co narusza zakaz art. 398° § 3 k.p.c. Przepis ten stanowi, ze
podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktow lub

oceny dowoddw.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na potrzebie
wyktadni przepisbw prawa budzacych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdow (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.) wymaga wskazania,
jaki konkretny przepis prawa, zastosowany w danej sprawie, wymaga interpretacji
ze strony Sadu Najwyzszego, z czego potrzeba ta wynika i z jakich przyczyn
dotychczasowy dorobek doktryny i orzecznictwa jest w tej mierze niewystarczajgcy.
Nieodzowne jest ponadto wykazanie zwigzku miedzy oczekiwang od Sadu
Najwyzszego wyktadnig prawa a wynikiem postepowania kasacyjnego.

Analiza wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania prowadzi do konkluzji, ze
konieczno$¢ dokonania wyktadni nie zostala wykazana w sposéb zgodny

z konsekwentng, utrwalong linig orzeczniczg, wypracowang na tle przepisu
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art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Wyktadnia art. 864 k.c. (takze w zwigzku z art. 405 k.c.

oraz 366 k.p.c.) nie wzbudza daleko idgcych watpliwosci i jest utrwalona.

Odnoszac sie do ostatniej przyczyny kasacyjnej tj. do twierdzenia, ze skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, taka sytuacja ma miejsce gdy w sprawie
doszto do kwalifikowanego, oczywistego naruszenia prawa, widocznego od razu,
przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez potrzeby gtebszej analizy
jurydycznej. Chodzi wiec o szczegdlne, kwalifikowane przypadki naruszenia prawa
przez sad drugiej instancji, dostrzegalne w sposob oczywisty dla przecietnego
prawnika, a wiec sytuacje, w ktérych wyrok moze by¢ uznany za btedny lub
wadliwy. Konieczne bytoby zatem wykazanie, ze Sad drugiej instancji w sposob
oczywisty naruszyt przepis jasny i jednoznaczny, ktorego wyktadnia i stosowanie
nie budzi zadnych watpliwosci (zob. m.in. postanowienia Sadu Najwyzszego:
z 1 marca 2002 r.,, I PKN 34/01; z 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02,
z 11 stycznia 2008 r., | UK 285/07, z 26 pazdziernika 2022 r., | CSK 3332/22,
z 29 stycznia 2021 r., | CSK 491/20).

Sad Najwyzszy nie dostrzega, by w sprawie spetniona zostata przestanka
oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej, w rozumieniu wyzej podanym.
W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
powotano argumentow, ktére moglyby sSwiadczyé, ze w sprawie doszio do
oczywistego naruszenia prawa, oraz ze w wyniku takiego naruszenia prawa

zapadto w sadzie drugiej instancji orzeczenie oczywiscie wadliwe.

Warto tez dodac¢, ze przepis art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. nie odwotuje sie do
oczywistego naruszenia prawa, ale do oczywistej zasadnosci skargi, co oznacza,
ze oczywista zasadnos$¢ skargi moze wynika¢ z oczywistego i kwalifikowanego
naruszenia przepisu prawa, pod warunkiem jednakze, ze skarzgcy wykaze, iz
uchybienie to zadecydowato o wyniku sprawy (post. SN z 9.12.2011 r.,
Il PK 214/11; tak tez SN w post. z 7.1.2003 r., | PK 227/02). Przestankg przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania nie jest oczywiste naruszenie konkretnego
przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktérej naruszenie
to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia. Sam zarzut

naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego przepisu (przepisow) nie prowadzi
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wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (post. SN
z8.10.2015r., IV CSK 189/15).

Zdaniem Sgdu Najwyzszego, uzasadnienie twierdzenia skargi, ze ,skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona”, swiadczy o probie obejscia zakazu,
o ktorym mowa w art. 398° § 3 k.p.c., tj. ze podstawg skargi kasacyjnej nie mogg
by¢ zarzuty dotyczace ustalenia faktéw lub oceny dowoddéw. Sposob uzasadnienia
wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania Swiadczy o prowadzeniu przez
skarzgcego niedopuszczalnej polemiki z wustaleniami stanu faktycznego,
dokonanymi w zaskarzonym wyroku oraz w wyroku sgdu | instancji. Sad Najwyzszy
nie moze jednak badac¢ zarzutéw, dotyczgcych ustalenia faktow lub oceny

dowodow.

Konkludujgc, Sad Najwyzszy stwierdza, ze uzasadnienie wniosku o przyjecie
skargi do rozpoznania w niniejszej sprawie, mimo podania az czterech przyczyn
kasacyjnych, stanowi probe zaangazowania Sgdu Najwyzszego do Kkolejnej
weryfikacji instancyjnej prawidiowosci dokonanych przez Sad drugiej instanciji
ustalen faktycznych i oceny prawnej. Jak juz wyzej podkreslono, nie moze to byc¢
celem postepowania kasacyjnego i nie uzasadnia wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania. Nawigzanie do szczegdtowych elementow stanu
faktycznego sprawy nie oznacza wykazania istnienia przyczyn kasacyjnych,
Swiadczy raczej o braku publicznego elementu, uzasadniajgcego przyjecie skargi

do rozpoznania.

Majgc na wzgledzie zaprezentowane argumenty, Sad Najwyzszy na
podstawie art. 398°§ 2 k.p.c. odméwit przyjecia do rozpoznania skargi kasacyjne;j,
nie znajdujgc tez okolicznosci, ktére obowigzany jest bra¢c pod uwage z urzedu

w ramach przedsadu.

O kosztach postepowania orzeczono na zasadzie odpowiedzialnosci za
wynik sporu — na podstawie art. 98 § 1 i 3 w zwigzku z art. 108 § 1, art. 391 § 1
i art. 39821 k.p.c. oraz w zwigzku z § 2 pkt 6 i § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za

czynnosci adwokackie.

[SOP]
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