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POSTANOWIENIE

8 lutego 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Dariusz Donczyk

na posiedzeniu niejawnym 8 lutego 2024 r. w Warszawie
w sprawie z wniosku B. S.

z udziatem W. S. w miejsce zmartego J. S.

0 podziat majgtku wspdlnego,

na skutek skargi kasacyjnej wniesionej przez J. S.

od postanowienia Sgdu Okregowego w todzi

z 19 pazdziernika 2021 r., lll Ca 818/20,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2) zasagdza od uczestniczki W. S. na rzecz wnioskodawczyni
B.S. kwote 2717 (dwa tysigce siedemset siedemnascie) zt tytutem
zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego z odsetkami, w
wysokosci odsetek ustawowych za opodznienie w spelnieniu
swiadczenia pienieznego, za czas po uplywie tygodnia od dnia
doreczenia odpisu niniejszego postanowienia uczestniczce W. S.
do dnia zaptaty;

3) przyznaje od Skarbu Panstwa - Saqdu Okregowego w todzi
na rzecz adw. M. W. wynagrodzenie w kwocie 2700 (dwa tysigce
siedemset) zt - podwyzszone o stawke podatku od towaréw i
ustug - tytutem nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu

uczestnikowi J. S. w postepowaniu kasacyjnym.
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UZASADNIENIE

Okre$lone w art. 3984 § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze
kasacyjnej wniosku o przyjecie jej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli skarzgcy
wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba
wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sagddéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania
lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego
w art. 3984 § 2 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. moze byé zatem osiggniety jedynie
przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze
publicznoprawnym, ktére — zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. - bedg mogty stanowi¢
podstawe oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych
jedynie przestankach Sad Najwyzszy moze oprze¢ rozstrzygniecie w kwestii

przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

W skardze kasacyjnej wniesionej od postanowienia Sgdu Okregowego
w todzi z 19 pazdziernika 2021 r. (sygn. akt Il Ca 818/20) uczestnik postepowania
J. S. opart wniosek o jej przyjecie do rozpoznania na przestance okreslonej przez
art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. W ocenie skarzgcego jego skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona ze wzgledu na zarzuty podniesione w punkcie Il petitum tej
skargi, uzasadnione razgcym naruszeniem przez Sgd Okregowy w todzi przepiséw
prawa materialnego oraz postepowania, ktére konkretyzujg sie, jako oczywiscie

zasadne, przy czym orzeczenie tego Sadu dotkniete jest oczywistymi uchybieniami.

Po whniesieniu skargi kasacyjnej zmart w dniu 20 listopada 2022 r. uczestnik
postepowania J. S. (dowdd: odpis skrécony aktu zgonu — k. 38 i 43 akt Sgdu
Najwyzszego). Zawieszone z tej przyczyny postepowanie kasacyjne
postanowieniem Sgdu Najwyzszego z 9 sierpnia 2023 r. (k. 44 akt Sadu
Najwyzszego) zostato nastepnie podjete postanowieniem Sgdu Najwyzszego
z 26 pazdziernika 2023 r. (k. 49 akt Sgdu Najwyzszego) z udziatem W. S. w
miejsce zmartego uczestnika postepowania. Z aktu poswiadczenia dziedziczenia
sporzgdzonego przez notariusza 6 kwietnia 2023 r. (k. 46a wypis wymienionego

aktu) wynikato bowiem, ze spadek po J. S. nabyta w catosci jego corka W. S..
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Powotana przez petnomocnika skarzgcego przestanka ,oczywistej
zasadnosci skargi” nie odniosta skutku. Jak wyjasniono bowiem w obszernym
orzecznictwie Sgdu Najwyzszego okreslona w art. 398°§ 1 pkt 4 k.p.c. przestanka
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania zachodzi wtedy, gdy zasadnosc¢
zarzutow podniesionych w skardze kasacyjnej wynika prima facie, bez gtebszej
analizy prawnej. Dotyczy to wiec jedynie uchybien przepisom prawa materialnego
albo procesowego, zarzucanym sgdowi drugiej instancji w skardze kasacyjnej,
o charakterze elementarnym polegajacych w szczegolnosci na oparciu
rozstrzygniecia na wykfadni przepisu oczywiscie sprzecznej z jednolitg
i ugruntowang jego wykfadnig przyjmowang w orzecznictwie i nauce prawa,
na zastosowaniu przepisu, ktory juz nie obowigzywat wzglednie na oczywiscie
btednym zastosowaniu okreslonego przepisu w ustalonym stanie faktycznym.
Do wykazania oczywistej zasadnosci skargi powinno wystarczy¢ jedno konkretne
twierdzenie, jedna stanowcza, przekonujgca od razu teza, wskazujgca racje
podwazajgce rozstrzygniecie poddane krytyce i zaskarzeniu. Skarzgcy powinien te
oczywistos¢ uzasadni¢, wskazujgc jedynie na argumenty mieszczgce sie
w zakresie kognicji Sgdu Najwyzszego. Nie moze, w konsekwencji, powotywac sie
na wadliwos¢ ustalen faktycznych. Majgc na wzgledzie wszystkie powyzsze
wywody stwierdzi¢ nalezy, ze do tego sprowadza sie ,oczywista” zasadnos¢ srodka
zaskarzenia w rozumieniu przyjetym w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. (zob. np.
postanowienia Sgdu Najwyzszego - z 17 grudnia 2019 r., IV CSK 307/19, niepubl.,
z 27 kwietnia 2006 r., | CZ 15/06, niepubl., z 26 kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06,
niepubl., z 29 listopada 2007 r., Il CSK 460/07, niepubl., i z 18 czerwca 2008 r.,
Il CSK 110/08 niepubl.). Pamieta¢ przy tym nalezy, ze zgodnie z art. 3983 § 3
k.p.c., podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktéw
lub oceny dowoddw. Sad Najwyzszy jest bowiem zwigzany dokonanymi przez sady
meriti ustaleniami faktycznymi, stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia
(art. 3982 § 2 k.p.c.). Oznacza to niedopuszczalno$¢ powotywania sie przez
skarzgcego na wadliwos¢ wyroku Sadu drugiej instancji, polegajgcg na ustaleniu
faktow lub niewtasciwie przeprowadzonej ocenie dowodow, rowniez we wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania. Takze zarzuty skargi kasacyjnej

dotyczgce naruszenia prawa materialnego, majgce w istocie charakter polemiki
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z ustaleniami faktycznymi sgdéw meriti i dokonang przez te sady oceng stanu
faktycznego nie mogg stanowi¢ podstawy skargi kasacyjnej, ani jej przyjecia
do rozpoznania (zob. postanowienie Sgadu Najwyzszego z 26 sierpnia 2022 r.,
| CSK 664/22, niepubl. oraz z 17 stycznia 2023 r., Il PSK 58/22, niepubl.).

Odnoszac sie wprost do wniosku petnomocnika skarzgcego o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania oraz jego uzasadnienia stwierdziC nalezy,
ze analiza uzasadnienia tego wniosku nie potwierdza stanowiska strony skarzgcej,
ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. We wniosku podniesiono
w szczegolnosci, ze o oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej swiadczy to, ze Sad
Okregowy nie dostrzegt, ze =z pism procesowych uczestnika oraz jego
petnomocnika, a takze stanowiska na rozprawie wynika Zzgdanie rozliczenia
nakfadéw z majgtku osobistego uczestnika na majgtek wspdlny i zaliczenia ich
na sptate nalezng wnioskodawczyni. Tymczasem do tej kwestii szczegotowo
odnidst sie Sad drugiej instancji, wyjasniajgc z jakich przyczyn uznat, ze uczestnik
nie zgtosit takiego zagdania na etapie postepowania przed Sadem pierwszej
instancji. Wyrazonego przez Sad Okregowy stanowiska co do tej kwestii nie mozna
uzna¢ za oczywiscie wadliwego. W orzecznictwie utrwalone jest bowiem
stanowisko, zgodnie z ktérym strona zgdajgca rozliczenia naktadéw poczynionych
z majagtku osobistego na majgtek wspolny, jest zobowigzana do zgtoszenia
roszczenia prawidiowy sposob, bowiem sad nie jest zobowigzany do dziatania
w powyzszym zakresie z urzedu. Zgdanie takie strona oczekujgca rozstrzygniecia
0 naktadach poczynionych z majgtku osobistego (wczesniej odrebnego) na majatek
wspolny winna zgtosi¢c w sposdb precyzyjny i nie budzgcy watpliwosci na pismie
(zob. np.: postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 15 lutego 2018 r., | CSK 215/17,
niepubl.; z 4 kwietnia 2012 r., | CSK 323/11, niepubl.; z 1 grudnia 2011 r., | CSK
78/11, niepubl.; z 16 pazdziernika 1997 r., Il CKN 395/97, niepubl.). Zatem dla
rozliczenia naktadow =z majgtku osobistego matzonka na majgtek objety
wspolnoscig majagtkowg niezbedne jest zgtoszenie stosownych roszczen, w sposob
odpowiadajgcy wymogom przewidzianym dla pozwu, co w sprawie nie nastgpito.
Gdyby nawet zatozy¢ tylko hipotetycznie - za strong skarzgcg - ze zgtoszenie
takiego zgdania nastgpito w postepowaniu pierwszoinstancyjnym, to trafnie Sad

drugiej instancji zauwazyt, iz skoro o tym zgtoszonym zgdaniu nie orzekt Sgd
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pierwszej instancji, to uczestnik postepowania powinien byt zgtosi¢ wniosek o
uzupetnienie postanowienia konczgcego postepowanie o tresC rozstrzygniecia
dotyczgcego zgtoszonego zgdania rozliczenia naktadow, czego jednak uczestnik
zaniechat. W tej sytuacji nie mégt o tym zgdaniu, chociazby skutecznie wczesniej
zgtoszonym, orzeka¢ merytorycznie dopiero na etapie postepowania apelacyjnego
Sad drugiej instancji. Z tych przyczyn nie mozna uznac¢, aby zarzuty dotyczace
pominiecia rozstrzygniecia w przedmiocie rozliczenia naktadow dokonanych przez
uczestnika z majgtku osobistego na majatek wspdlny przesgdzaly o oczywistej
zasadnosci skargi kasacyjnej. Przesgdza to réwniez o tym, Zze o oczywistej
zasadnosci skargi kasacyjnej nie przesgdzajg takze zarzuty naruszenia prawa
procesowego zwigzane z zaniechaniem przeprowadzenia dowodow majgcych
znaczenia dla ustalenia wysokosci naktadéw dokonanych przez uczestnika
postepowania z majgtku osobistego na majgtek wspdlny oraz zarzut

nierozpoznania z tej przyczyny istoty sprawy.

Niewtasciwe ustalenie sktadu majgtku wspodlnego — w zakresie obejmujgcym
ruchomosci — skarzgcy powigzat z przepisem art. 233 § 1 i 2 k.p.c. Powotanie
art. 233 § 2 k.p.c. jest w ogdle niezrozumiate i w zaden sposob nie uzasadnione.
Natomiast wszelkie konstrukcje zarzutéw kasacyjnych z odwotaniem sie do art. 233
§ 1 k.p.c. sg nieskuteczne w postepowaniu kasacyjnym ze wzgledu na zakaz

zawarty w art. 3983 § 3 k.p.c., gdyz przepis ten dotyczy wprost oceny dowodow.

O oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej nie mogg przesgdzac¢ zarzuty
odnoszgce sie do rozstrzygniecia o kosztach postepowania. Natomiast
uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania w zakresie
zarzutu naruszenia art. 5 k.c. sprowadza sie wytgcznie do przedstawienia wtasnego
stanowiska prawnego skarzgcego, ktérego zdaniem zachodzity przestanki
do zastosowania w sprawie tego przepisu. W zaden sposoéb wywdd nie nawigzuje
do argumentéw zaczerpnietych z orzecznictwa sadow albo nauki prawa
potwierdzajgcych, ze zachodzity przestanki do zastosowania w sprawie tego
przepisu. W tym zakresie wywody zawarte w tym uzasadnieniu sprowadzajg sie
w istocie do polemiki z zaskarzonym orzeczeniem, nie stanowig zas wykazania,
ze przy jego ferowaniu popetniono uchybienia w zakresie stosowania prawa, ktore

miaty charakter kwalifikowany i nie podlegaty réoznym ocenom. Uzasadnienie
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wniosku stanowi w istocie probe zaangazowania Sgdu Najwyzszego do kolejnej
weryfikacji instancyjnej prawidtowosci dokonania przez Sad drugiej instancji ustalen
faktycznych i oceny prawnej w sprawie, co nie jest celem postepowania
kasacyjnego i nie moze skutecznie uzasadniaé wniosku o przyjecie skargi

kasacyjnej do rozpoznania na przestance przewidzianej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Wskazac¢ takze nalezy, iz nie zachodzi niewaznos¢ postepowania, ktorg Sad

Najwyzszy bierze pod rozwage — w granicach zaskarzenia - z urzedu (art. 39813
§ 1k.p.c.).

Z przytoczonych wzgledéw nalezato odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.).

O kosztach postepowania kasacyjnego - na stosowany wniosek zawarty
w odpowiedzi na skarge kasacyjng - orzeczono na podstawie art. 520 § 3 k.p.c.
wzw. z art. 98 § 11§ 3, 391 § 1, 398%! i 13 § 2 k.p.c. oraz przepisow § 10 ust. 4
pkt2 w zw. z § 4 ust. 1 pkt 8 i § 2 pkt 6 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci
z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za radcéw prawnych (tekst jedn. Dz.U.
z 2018 r., poz. 265 ze zm.).

O przyznaniu od Skarbu Panstwa — Sgdu Okregowego w todzi na rzecz
adw. M. W. wynagrodzenia tytutem nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu uczestnikowi postepowania J. S. w postepowaniu kasacyjnym -
podwyzszonego o stawke podatku od towardw i ustug - Sgd Najwyzszy orzekt na
podstawie § 2 i § 4 ust. 1 -3 w zw. z § 16 ust. 4 pkt 2 i § 10 ust. 1 pkt 8
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej
przez adwokata z urzedu (tekst jedn. Dz. U. z 2023 r.,, poz.2631) oraz
stosowanego przez analogie § 2 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z
22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie (Dz.U. z 2015 r.,
poz. 1800 ze zm.), uznajgc za sprzeczne z Konstytucjg (z art. 64 ust. 2 w zw. z art.
31 ust. 3, art. 32 ust. 1 art. 92 ust. 1) réznicowanie stawek w wyzej wymienionych
rozporzgdzeniach optat za te same czynnosci adwokackie podejmowane przez nich

jako petnomocnikéw z wyboru i w ramach pomocy prawnej udzielanej z urzedu.

[SOP]
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(R.G.)



