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POSTANOWIENIE

24 czerwca 2026 r.
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Piotr Telusiewicz

na posiedzeniu niejawnym 24 czerwca 2026 r. w Warszawie

w sprawie z powdédztwa E. P.

przeciwko T. spétce z ograniczong odpowiedzialnoscig w K.

0 zaptate,

na skutek skargi kasacyjnej T. spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig w K.
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Lublinie

z 26 maja 2023 r., | AGa 237/22,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

1. Wyrokiem z 26 maja 2023 r.,, Sad Apelacyjny w Lublinie, w sprawie z
powoddztwa E. P. przeciwko ,T.” spétce z ograniczong odpowiedzialnoscig w K., o
zapfate, na skutek apelacji pozwanego od wyroku Sgdu Okregowego w Lublinie z
dnia 30 czerwca 2022r., zmienit zaskarzony wyrok w pkt | i IV w ten sposodb, ze
nadat mu brzmienie: ,l. zasgdza od ,T.” spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig z
siedzibg w K. na rzecz E. P. kwote 602407,67 zt (szesS¢set dwa tysigce czterysta
siedem ziotych 67/100) wraz z odsetkami od kwot: a) 569.287,98 zt (piecset
szescédziesigt dziewieé tysiecy dwiescie osiemdziesigt siedem ziotych 98/100 z
ustawowymi odsetkami od dnia 20 lipca 2015 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku i
ustawowymi odsetkami za opdznienie w transakcjach handlowych od dnia 1

stycznia 2016 roku do dnia zaptaty; b) 17.432,20 zt (siedemnascie tysiecy czterysta
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trzydziesci dwa ztote 20/100) z ustawowymi odsetkami od dnia 20 lipca 2015 roku
do dnia 31 grudnia 2015 roku i ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 1
stycznia 2016 roku do dnia zaptaty; c) 12.109,00 zt (dwanascie tysiecy sto dziewiec
ztotych) z ustawowymi odsetkami od dnia 20 lipca 2015 roku do dnia 31 grudnia
2015 roku i ustawowymi odsetkami za opoznienie od dnia 1 stycznia 2016 roku do
dnia zapfaty; d) 3578,49 zt (trzy tysigce pieCset siedemdziesigt osiem ziotych
49/100) z ustawowymi odsetkami od dnia 20 lipca 2015 roku do dnia 31 grudnia
2015 roku i ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 1 stycznia 2016 roku do
dnia zaptaty; IV. Orzeka, ze koszty procesu strony ponoszg w oparciu o zasade
stosunkowego rozdzielenia kosztéw tj. E. P. w 29% i ,T.” spétka z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg w K. w 71%, pozostawiajgc ich szczegotowe
wyliczenie referendarzowi sgdowemu.” (pkt I); w pozostatej czesci oddalit apelacje

(pkt I1) oraz orzekt o kosztach postepowania (pkt IlI).

2. Od wyroku Sadu Apelacyjnego skarge kasacyjng wywiodta strona

pozwana, zaskarzajgc wyrok w catosci.

3. Skarzgcy wnidst o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, powotujgc

sie na przestanke okreslong w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

4. Skarga kasacyjna zostata uksztattowana w przepisach Kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwych, nie za$ jako ogolnie dostepny srodek zaskarzenia orzeczen
umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Koniecznej selekcji
skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsadu, ustanowiona
w art. 398° k.p.c., w ramach ktorej Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny skargi
kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sagdem Najwyzszym jest ograniczony
wytgcznie do zbadania przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., nie

stuzy za$ merytorycznej ocenie skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej



| CSK 3970/23 3

jednej z tych przestanek, przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest

usprawiedliwione.

5. Zgodnie z art. 398°§ 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Naktadajgc na
skarzgcych obowigzek wskazania i uzasadnienia oznaczonej przestanki przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania, ustawodawca zmierzat do zagwarantowania, ze
skarga kasacyjna, nadzwyczajny srodek zaskarzenia prawomocnych orzeczen,
bedzie petni¢ przypisane jej funkcje publicznoprawne. Ograniczenie przestanek do
czterech ma wiec zapewni¢, ze przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
ustrojowo i procesowo jest uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg
by¢ zrealizowane jej funkcje publicznoprawne, a skarga kasacyjna nie stanie sie
instrumentem wykorzystywanym w kazdej sprawie. Tak wiec, nie w kazdej sprawie,
nawet w takiej, w ktdrej rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy
wadliwej wykfadni prawa, skarga kasacyjna moze by¢ przyjeta do rozpoznania,
w przeciwnym razie Sgd Najwyzszy statby sie wbrew obowigzujgcym regulacjom
sgdem trzeciej instancji. Nie jest rolg Sadu Najwyzszego korygowanie
ewentualnych bteddw w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej

indywidualnej sprawie.

6. Skarga kasacyjna strony pozwanej nie zawiera argumentow
dostatecznych dla uznania, ze skarzgcy skutecznie wykazat, iz w sprawie zachodzi

powotana przestanka z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

7. Powotanie sie na przestanke oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej
oznacza, zgodnie z pogladem utrwalonym w judykaturze, Zze skarzgcy musi
przedstawi¢ doktadny wywod, na czym — jego zdaniem — polega oczywista
zasadnosc¢ skargi w danej sprawie z przytoczeniem przepiséw, ktérych naruszenie
ja spowodowato oraz argumentacje wskazujgcg na to, dlaczego opisane
naruszenie doprowadzito do wydania oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia.

Przestankg przyjecia skargi kasacyjnej, w trybie z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., nie jest
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oczywiste naruszenie konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego,
lecz sytuacja, w ktérej naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie
nieprawidtowego orzeczenia (zob. postanowienie SN z 8 pazdziernika 2015 r., IV
CSK 189/15 i przywotane tam orzecznictwo). Skarzacy, przedstawiajac — jako
okolicznos¢ uzasadniajgcg rozpoznanie skargi kasacyjnej ,oczywiste naruszenie
prawa” — powinien zatem wykazac¢ kwalifikowany charakter tego naruszenia (zob.
postanowienia SN: z 8 marca 2002 r., | PKN 341/01, OSNP 2004, nr 6, poz. 100; z
10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49; z 15 kwietnia 2021 r.,
IV CSK 617/20).

W przedmiotowe] sprawie uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej nie spetnia powyzej opisanych wymogéw. Skarzgcy w uzasadnieniu nie
wskazat w jaki sposéb zostat naruszony art. 378 § 1 k.p.c. (tzn. ktérych, wedtug
skarzgcego, zarzutow Sad Apelacyjny nie rozpoznat). Ponadto skarzgcy w
uzasadnieniu wniosku nie zawart wywodu wskazujgcego, iz ocena oswiadczenia

powoda o odstgpieniu od umowy zostata przez Sgd Apelacyjny dokonana wadliwie.

Przypomnie¢ trzeba, ze w orzecznictwie SN wskazuje sie, ze wniosek o
przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie podlegajg analizie na etapie
przedsadu, natomiast podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie oceniane sg dopiero
po przyjeciu skargi do rozpoznania, w trakcie jej merytorycznego
rozpoznawania. Oba te elementy muszg by¢ przez skarzgcego wyodrebnione,
oddzielnie przedstawione i uzasadnione, a dla spetnienia wymogu z art. 3984 § 2
k.p.c. nie wystarczy odwotanie sie do podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia,
poniewaz mimo ze argumenty mogg by¢ podobne, to Sgd Najwyzszy w ramach
przedsadu bada tylko wskazane w skardze okolicznosci uzasadniajgce przyjecie jej
do rozpoznania, nie analizuje za$ podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia (zob.
postanowienia SN z 22 maja 2024 r., | CSK 786/24).

8. Wedlug Sadu Najwyzszego, nie ma przy tym innych przyczyn
uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, w szczegolnosci
niewaznosci postepowania (art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c.).

9. Z powyzszych wzgledow Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania (art. 398°§ 1 k.p.c.).
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Piotr Telusiewicz

[r.g.]



