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POSTANOWIENIE

28 kwietnia 2026 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska

na posiedzeniu niejawnym 28 kwietnia 2026 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa A.U. i W.U.

przeciwko Bank spotce akcyjnej w W.

o zapfate i ustalenie,

na skutek skargi kasacyjnej Bank spofki akcyjnej w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Lublinie

z 7 sierpnia 2024 r., | ACa 1261/23,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2) zasadza od pozwanego na rzecz powodow koszty
postepowania kasacyjnego w kwocie 2700 (dwa tysigce
siedemset) zt z odsetkami w wysokosci odsetek ustawowych za
opoéznienie w speilnieniu swiadczenia pienieznego za czas po
uplywie tygodnia od dnia doreczenia pozwanemu odpisu

postanowienia do dnia zaptaty.

(A.D.)

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 6 czerwca 2023 r., wydanym w sprawie z powddztwa A.U. i W.U.
przeciwko Bank Spétce Akcyjnej w W. o zaptate i ustalenie, Sad Okregowy w

Lublinie ustalit nieistnienie stosunku prawnego wynikajgcego z niewaznej blizej
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opisanej umowy kredytu na cele mieszkaniowe, zawartej w dniu 26 czerwca 2008 r.
miedzy powodami W.U. i A.U. oraz Bankieml Spétkg Akcyjng z siedzibg w W.,
ktérego nastepcg prawnym jest pozwany. Sad zasgdzit takze od pozwanego na
rzecz powodow tgcznie kwote 97.103,21 zt z ustawowymi odsetkami za opdznienie
od 10 lipca 2021 r. do dnia zaptaty. Po rozpoznaniu apelacji pozwanego, Sad
Apelacyjny w Lublinie wyrokiem z 7 sierpnia 2024 r. zmienit zaskarzony wyrok w
ten sposob, ze oddalit powddztwo o zaptate i oddalit apelacje pozwanego w
pozostatej czesci. Pozwany wniost skarge kasacyjng opierajgc wniosek o jej
przyjecie do rozpoznania na przyczynach kasacyjnych objetych art. 398° § 1 pkt 1 i
2 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Skarga  kasacyjna  jest nadzwyczajnym  Srodkiem  zaskarzenia
przystugujgcym od prawomocnych orzeczen sadu drugiej instancji, stuzgcym
ochronie interesu publicznego przez zapewnienie jednolito$ci wyktadni i stosowania
prawa, wkiad Sgdu Najwyzszego w rozwdj orzecznictwa i nauki prawa oraz
eliminowanie z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu niewaznym
lub orzeczen oczywiscie niezgodnych z prawem. Stosownie do 398° § 1 k.p.c., Sad
Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania w razie wykazania przez
strone, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba
wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgddw, zachodzi niewaznosé postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Z punktu widzenia funkcji oraz
zatozeh skargi kasacyjnej jako nadzwyczajnego sSrodka zaskarzenia, rolg
.przedsgdu” jest wstepna selekcja skarg pod katem spetniania wymienionych wyzej
kryteribw (przyczyn kasacyjnych) kwalifikujgcych skarge do jej przedstawienia

Sadowi Najwyzszemu w celu merytorycznego rozpoznania.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy powofat
sie na wystepowanie w sprawie nastepujgcych zagadniehn prawnych: Czy
postanowienia waloryzacyjne umowy kredytu indeksowanego (waloryzowanego) do
kursu waluty obcej, okreslajgce wysokosc¢ kwoty kredytu z wykorzystaniem klauzuli

waloryzacyjnej, odsylajgcej do obowigzujgcego kursu walutowego w dniu
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uruchomienia kredytu, ktéry jest rézny od dnia zawarcia umowy, w zwigzku z czym
w chwili zawarcia umowy nie jest znana wartos¢ kredytu w walucie obcej, naruszajg
art. 69 ust. 1 i 2 pkt 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (Dz.U
2020, poz. 288, dalej jako ,Prawo bankowe”) w zw. z art. 353! k.c.? Czy
postanowienia waloryzacyjne umowy kredytu indeksowanego (waloryzowanego),
okreslajgce wysokos$¢ kwoty kredytu i wysokos¢ rat kapitatowo- odsetkowych
wyrazong w walucie obcej poprzez odestanie do Tabeli Kursow Walut Obcych
banku-kredytodawcy, bez okres$lenia w tresci umowy szczegotowych zasad
obliczania tych kursow, na przyktad w postaci wzoru matematycznego, wykraczajg
poza granice zakres$lone w ramach zasady swobody umoéw opisanej w art. 353
k.c.? Czy dopuszczalne jest rbwnoczesne stwierdzenie przez Sad, ze okreslone
postanowienie umowne jest zarbwno niewazne na podstawie art. 58 § 1 k.c., jako
sprzeczne z art. 353 k.c. w zw. z art. 69 ust. 2 pkt 4 Prawa bankowego, jak i
bezskuteczne, jako postanowienie niedozwolone w rozumieniu art. 3851 8 1 i 2 k.c.
(abuzywne ), czy tez, przeciwnie, to samo postanowienie nie moze byc¢
jednoczesnie zakwalifikowane jako niewazne i abuzywne; a jezeli prawidtowe jest
to twierdzenie, czy okreslone postanowienie nalezy zakwalifikowac jako abuzywne
czy jako niewazne? Jezeli stronie powodowej przystuguje dalej idgce roszczenie o
zaptate, wynikajgce ze stosunku prawnego w postaci rzekomo niewaznej umowy
kredytu indeksowanego (waloryzowanego) kursem waluty obcej, w szczegdlnosci
wynikajgce z mozliwosci zgdania zwrotu dokonanych swiadczen na podstawie
przepisébw o bezpodstawnym wzbogaceniu, to czy strona powodowa posiada
interes prawny w zgdaniu ustalenia nieistnienia stosunku prawnego wynikajgcego z
umowy? Czy w przypadku, gdy proces poinformowania konsumenta o ryzykach,
wynikajgcych z wprowadzenia do umowy kredytu klauzul przewidujgcych
indeksacje (waloryzacje) kursem waluty obcej, polegat na przedstawieniu
konsumentowi szczegétowej informacji o ryzyku kursowym zwigzanym z
zaciggnieciem kredytu (byto to statym elementem procedury Banku), a konsument
potwierdzit przekazanie informacji w zakresie ryzyka kursowego oraz
zaakceptowania zasad funkcjonowania kredytu indeksowanego sktadajgc
oSwiadczenie zawarte w umowie, to czy klauzule obcigzajgce konsumenta

ryzykiem kursowym majg charakter jednoznaczny i nie stanowig postanowien
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niedozwolonych w rozumieniu art. 385' § 1 k.c.? Czy norma zawarta w umowie
kredytu indeksowanego do kursu waluty obcej, zawierajgca odestanie do kursu
okreslonego w tabeli kursowej publikowanej przez bank, podlega kontroli z punktu
widzenia przestanek abuzywnosci, czy tez kontrola taka jest wytgczona na mocy
art. 1 ust. 2 Dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie
nieuczciwych warunkbw w umowach konsumenckich (dalej jako ,Dyrektywa
93/13"), z uwagi na fakt, ze publikowanie kursow walutowych przez banki oparte
jest na ustawowej podstawie prawnej, tj. art. 111 ust. 1 pkt. 4 ustawy z dnia 29
sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (Dz.U 2020, poz. 288, dalej jako ,Prawo
bankowe")? Czy w $wietle celow art. 385! k.c. oraz Dyrektywy 93/13, dopuszczalne
jest stwierdzenie upadku umowy kredytu, w oparciu o stwierdzenie niedozwolonego
charakteru w rozumieniu art. 385 k.c. (abuzywnos$¢) czesci jej postanowien,
dotyczacych indeksacji (waloryzacji) kredytu do waluty obcej, jezeli w ocenie Sadu,
skutkuje to obiektywnie niekorzystnymi skutkami dla konsumenta, bez wzgledu na
wole konsumenta w tym zakresie? Czy okreslenie niedozwolone postanowienia
umowne w rozumieniu art. 385 § 1 i 2 k.c., dotyczy okreslonych przez strony
umowy norm postepowania - czy tez, przeciwnie, wyodrebnionych redakcyjnie
fragmentéw tekstu umowy oraz czy dopuszczalne jest wyeliminowanie z umowy
catosci kwestionowanych jednostek redakcyjnych w sytuacji, gdy stwierdzono
abuzywnos¢ wytgcznie w odniesieniu do czesci zawartych tam norm? Czy norma
zawarta w umowie kredytu indeksowanego (waloryzowanego) do kursu waluty
obcej, regulujgca odestanie do konkretnego zrédta pochodzenia kursu walutowego,
stanowi norme regulujgcg gtéwne $wiadczenia stron w rozumieniu art. 385! § 1 k.c.
oraz czy norma ta nalezy do essentialia negotii umowy kredytu? Czy stwierdzenie
przez sad niezwigzania konsumenta normg, zawartg w umowie kredytu
indeksowanego do kursu waluty obcej, regulujgcg odestanie do konkretnego zrddta
pochodzenia kursu walutowego (kursu kupna i sprzedazy, tzw. klauzula spreadu),
skutkuje rowniez niezwigzaniem konsumenta normg, zgodnie z ktérg wartosé
wzajemnych sSwiadczehn uzalezniona jest od kursu waluty obcej (tzw. klauzula
ryzyka) oraz czy niezwigzanie konsumenta klauzulg ryzyka skutkuje upadkiem
umowy? Czy jest zgodna z zasadami proporcjonalnosci, réwnosci i pewnosci

prawa, wynikajgcymi z Konstytucji RP oraz przepiséw prawa unijnego, jak réwniez
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z celami Dyrektywy 93/13 oraz z celami art. 385! § 2 k.c., wyktadnia polegajgca na
twierdzeniu, ze niezwigzanie stron klauzulg spreadu, ma rzekomo skutkowac
niezwigzaniem rowniez klauzulg ryzyka, co ma prowadzi¢ do przeksztatcenia
umowy z mocg wsteczng w kredyt ziotowy, ale oprocentowany w oparciu o
parametr ekonomiczny wifasciwy wytacznie dla waluty indeksacji, co z kolei
mogtoby prowadzi¢ do stwierdzenia niewaznosci catej umowy? Czy stwierdzenie
przez sad niezwigzania konsumenta normg, zawartg w umowie Kkredytu
indeksowanego do kursu waluty obcej, regulujgcg odestanie do konkretnego zrodta
pochodzenia kursu walutowego (kursu kupna i sprzedazy, tzw. klauzula spreadu),
przy jednoczesnym stwierdzeniu ze konsument jest zwigzany norma, zgodnie z
ktérg wartos¢ wzajemnych swiadczen uzalezniona jest od kursu waluty obcej (tzw.
klauzula ryzyka), skutkuje koniecznoscig dokonania wykftadni postanowien umowy z
pominieciem klauzuli spreadu, natomiast z wykorzystaniem przepiséw
dyspozytywnych w brzmieniu aktualnym na dzieh zamkniecia rozprawy, w
szczegolnosci art. 358 § 2 k.c. lub art. 24 ust. 3 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o
Narodowym Banku Polskim (dalej: ,ustawa o NBP”), oraz stwierdzeniem, ze
umowa podlega wykonaniu, z wykorzystaniem do przeliczen kursu Sredniego
waluty indeksacji publikowanego przez Narodowy Bank Polski, aktualnego na dzien

danej operacji finansowej?

Skarzgcy powotat sie takze na potrzebe wyktadni powotanych przepisow
oraz przedstawit dalsze watpliwosci na gruncie wykfadni: art. 69 ust. 1 i 2 pkt 2
Prawa bankowego w zw. z art. art. 353! k.c. co do kwestii, czy przepisy te
pozwalajg na poddanie kwoty kredytu indeksaciji (waloryzacji) kursem waluty obcej;
art. 353! k.c. — co do kwestii, czy postanowienia waloryzacyjne umowy kredytu,
okreslajgce wysoko$¢ kwoty kredytu i wysokos¢ rat kapitatowo-odsetkowych
wyrazong w walucie obcej poprzez odestanie do Tabeli Kurséw Walut Obcych
banku- kredytodawcy, bez okreslenia w tresci umowy szczegotowych zasad
obliczania tych kurséw, na przyktad w postaci wzoru matematycznego, mieszczag
sie w granicach zasady swobody umow, opisanej w tym przepisie; art. 58 § 1 k.c. i
art. 3851 § 1 i 2 k.c. — co do kwestii, czy w przypadku stwierdzenia przez Sad, ze
jednoczesnie spetnione sg przestanki bezwzglednej niewaznosci oraz abuzywnosci

postanowien umowy, postanowienie to jest jednoczesnie bezwzglednie niewazne i
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abuzywne, czy tylko abuzywne; art. 189 k.p.c. — co do kwestii, czy w sytuacji, gdy
powodowi przystuguje dalej idgce roszczenie o zapfate, wynikajgce ze stosunku
prawnego w postaci rzekomo niewaznej umowy kredytu indeksowanego
(waloryzowanego) kursem waluty obcej, w szczegdlnosci wynikajgce z mozliwosci
zgdania zwrotu dokonanych swiadczen na podstawie przepiséw o bezpodstawnym
wzbogaceniu, to czy strona powodowa posiada interes prawny w zgdaniu ustalenia
nieistnienia stosunku prawnego; art. 385! 8 1 k.. - co do kwestii, czy
postanowieniami w rozumieniu tego przepisu sg normy umowne czy tez jednostki
redakcyjne, czy poinformowanie konsumenta o ryzykach wynikajgcych z
wprowadzenia do umowy kredytu klauzul przewidujgcych indeksacje (waloryzacje)
kursem waluty obcej, polegajgce na przedstawieniu konsumentowi szczegotowej
informacji o ryzyku kursowym zwigzanym z zaciggnieciem kredytu, powoduje ze
klauzule obcigzajgce konsumenta ryzykiem kursowym majg charakter
jednoznaczny i nie stanowig postanowien niedozwolonych w rozumieniu art. 385! §
1 k.c., jezeli konsument potwierdzit przekazanie tej szczegotowej i wyczerpujgcej
informacji (wynikajgcej z procedur wewnetrznych Banku) poprzez ziozenie
pisemnego oswiadczenia zawartego w umowie oraz, czy norma, zawarta w umowie
kredytu indeksowanego (waloryzowanego) do kursu waluty obcej, regulujgca
odestanie do konkretnego zrédta pochodzenia kursu walutowego (tzw. klauzula
spreadu) stanowi gtdbwne $Swiadczenie stron umowy kredytu indeksowanego
(waloryzowanego) do waluty obcej, w rozumieniu tego przepisu; art. 385 § 2 k.c. w
zw. z art. 7 ust. 1 i 8b ust. 1 Dyrektywy 93/13 i art. 353! k.c. w zw. z art. 2, 31 ust. 3
i 32 ust. 1 Konstytucji RP - odnosnie kwestii, czy rozstrzygniecie w przedmiocie
skutkéw abuzywnosci, zastosowane przez Sad pierwszej oraz drugiej instancji
(upadek umowy), stoi w sprzecznosci z zasadg proporcjonalnosci, rownosci,
pewnosci prawa oraz utrzymania w mocy umowy w zakresie niedotknietym
abuzywnoscig, a takze pozostaje w sprzecznosci z interesem innych konsumentow
oraz konkurentow pozwanego, ktore to zasady wynikajg z Konstytucji oraz z
Dyrektywy 93/13 i polskich przepiséw implementujgcych te dyrektywe; art. 316 § 1
k.p.c. w zw. z art. 385 k.c. 8 2 w zw. z art. 3 k.c. w zw. z 6 ust. 1 i 7 ust. 1
Dyrektywy 93/13 - co do kwestii, czy dokonujgc oceny w przedmiocie skutkéw

abuzywnosci, sgd powinien wzig¢ pod uwage brzmienie przepisow prawa
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materialnego na dzien zamkniecia rozprawy, czy tez na dzien zawarcia umowy,
majgc na wzgledzie cel przepiséw regulujgcych skutki abuzywnosci oraz przepiséw
dyspozytywnych umozliwiajgcych dokonanie wykfadni w tym zakresie; art. 358 § 2
k.c. w zw. z art. 385! § 2 k.c. - co do kwestii, czy art. 358 § 2 k.c. stanowi przepis
dyspozytywny, ktéry umozliwia dokonanie wyktadni umowy kredytu indeksowanego
(waloryzowanego) do waluty obcej, pozwalajgcej na jej wykonanie, po stwierdzeniu
niewaznosci normy lub niezwigzania konsumenta normg, zawartg w umowie
kredytu indeksowanego (waloryzowanego) do kursu waluty obcej, regulujgcg
odestanie do konkretnego Zrodta pochodzenia kursu walutowego (tzw. klauzula
spreadu); art. 24 ust. 3 ustawy o NBP w zw. z art. 385' § 2 k.c. - co do kwestii, czy
art. 24 ust. 3 ustawy o NBP stanowi przepis dyspozytywny, ktory umozliwia
dokonanie wyktadni umowy kredytu indeksowanego (waloryzowanego) do waluty
obcej, pozwalajgcej na jej wykonanie, po stwierdzeniu niewaznosci normy lub
niezwigzania konsumenta normg, zawartg w umowie kredytu indeksowanego
(waloryzowanego) do kursu waluty obcej, regulujgcg odestanie do konkretnego

zrédta pochodzenia kursu walutowego (tzw. klauzula spreadu).

W nawigzaniu do tak sformutowanych przyczyn kasacyjnych nalezy
przypomnie¢, ze istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c. jest problem nowy i dotychczas niewyjasniony, dotyczacy waznego
abstrakcyjnego zagadnienia jurydycznego, ktérego rozstrzygniecie przez Sad
Najwyzszy przy okazji rozpoznania skargi kasacyjnej przyczyni sie do rozwoju
prawa i orzecznictwa oraz bedzie miato znaczenie nie tylko dla tej konkretnej,
jednostkowej sprawy, ale takze dla innych podobnych spraw. Skarzgcy powinien
sformutowac¢ to zagadnienie w sposéb przyjety przy przedstawianiu przez sad
powszechny zagadnienia prawnego do rozstrzygniecia przez Sad Najwyzszy;
przedstawi¢ pogtebiony wywdd prawny uzasadniajgcy zgtoszone watpliwosci,
wykaza¢ zasadnosS¢ preferowanego sposobu jego rozstrzygniecia, a takze
wadliwos¢ rozwigzania przez Sad drugiej instancji postawionego problemu
prawnego w sposoéb rzutujgcy na wynik sprawy. We wniosku o przyjecie skargi do
rozpoznania, pozwany powotat sie takze na potrzebe dokonania wyktadni
przepisow budzgcych powazne watpliwosci prawne i wywotujgce rozbieznosci w

orzecznictwie sgdéw (art. 398° 8 1 pkt 2 k.p.c.). Przez wskazang wyzej rozbiezno$¢
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nalezy rozumie¢ brak zgodnosci rozstrzygnie¢ w sprawach o takich samych lub
bardzo podobnych stanach faktycznych, w ktorych majg zastosowanie te same
przepisy, wyktadane lub stosowane w sposob prowadzgcy do odmiennych -
zréznicowanych albo sprzecznych - orzeczen albo decyzji procesowych. Wskazujgc
na te przyczyne kasacyjng, skarzgcy powinien opisac, na czym polega trudnos$¢ w
interpretacji okreslonych przepiséw prowadzgca do niepozgdanego wyzej stanu

oraz zilustrowac swoje twierdzenia przyktadami takich rozbieznych rozstrzygniec.

Wszystkie sformutowane przez skarzgcego watpliwosci prawne zostaty juz
rozstrzygniete w orzecznictwie Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej (TSUE)
oraz Sgdu Najwyzszego. Wskazano w nim, ze okreslenie wysokosci Swiadczenia z
tytutu zwrotu kredytu obcigzajgcego konsumenta z odwotaniem do tabel kurséw
walut obcych ustalanych jednostronnie przez bank, bez wskazania obiektywnych
kryteriow, jest nietransparentne, pozostawia pole do arbitralnego dziatania banku i
w ten sposéb obarcza kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem, narusza
réwnorzednos¢ stron, w zwigzku z czym tego rodzaju postanowienia umowne majg
charakter niedozwolony w rozumieniu art. 385 k.c. (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego
z 22 stycznia 2016 r., | CSK 1049/14, OSNC 2016, Nr 11, poz. 134, z 1 marca 2017
r., IV CSK 285/16, z 27 lutego 2019 r., Il CSK 19/18, z 11 grudnia 2019 r., V CSK
382/18, OSNC-ZD 2021, Nr 2, poz. 20; z 30 wrzesnia 2020 r., | CSK 556/18, z 24
lutego 2022 r., Il CSKP 45/22, z 13 maja 2022 r., Il CSKP 464/22). Klauzule
ksztattujgce mechanizm indeksaciji, okre$lajg gtowne swiadczenie kredytobiorcy w
rozumieniu art. 385 § 1 zdanie drugie k.c., a zatem podlegajg kontroli, jesli nie
zostaty sformutowane w jednoznaczny sposéb (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego z 4
kwietnia 2019 r., | CSK 159/17, z 9 maja 2019 r., | CSK 242/18, z 21 czerwca 2021
r., | CSKP 55/21 oraz z 3 lutego 2022 r., Il CSKP 459/22). Postanowienia umowne
sg wyrazone prostym i zrozumiatym jezykiem, gdy umowa przedstawia w sposéb
przejrzysty konkretne dziatanie mechanizmu, do ktorego odnosi sie dane
postanowienie, umozliwiajgc konsumentowi orientacje, w oparciu o jednoznaczne i
zrozumiate kryteria, co do wyptywajagcych dla niego z tej umowy konsekwencji
ekonomicznych (zob. wyroki TSUE: z 20 wrzesnia 2017 r., C-186/16; z 3
pazdziernika 2019 r., C-260/18 oraz z 30 kwietnia 2014 r., C-26/13; wyroki Sgdu
Najwyzszego z 27 listopada 2019 r., Il CSK 483/18, z 10 maja 2022 r., Il CSKP
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285/22, z 13 maja 2022 r., Il CSKP 293/22 i z 13 maja 2022 r., Il CSKP 464/22).
Sad Najwyzszy wyjasnit juz rowniez, ze klauzula ryzyka walutowego i klauzula
kursowa okre$lajgca przeliczenie zobowigzan stron (tzw. klauzula spreadowa) - w
ramach przyjetego w umowie mechanizmu waloryzacji sg ze sobg scisle
powigzane, co ma istotne znaczenie z perspektywy oceny, czy okreslajg one
gtbwne Swiadczenia stron, czy zostaty sformutowane w sposéb jednoznaczny, a
takze w ptaszczyznie mozliwosci utrzymania umowy w mocy, a ich rozszczepienie
jest zabiegiem sztucznym (zob. m.in. wyroki Sgdu Najwyzszego z 20 lutego 2023 r.,
I CSKP 809/22 i z 29 listopada 2023 r., Il CSKP 1460/22 i dalsze powotane tam
orzecznictwo). Oceny abuzywnosci postanowienia umownego dokonuje sie wedtug
stanu z chwili zawarcia umowy, a nie nastepczo, co oznacza, ze ocena
niedozwolonego charakteru postanowienia nie moze uwzglednia¢ okolicznosci
powstatych po zawarciu umowy - w tym takze sposobu stosowania postanowienia
umowy w praktyce (zob. uchwata sktadu siedmiu sedziéw Sgdu Najwyzszego z 20
czerwca 2018 r., lll CZP 29/17, OSNC 2019, nr 1. poz. 2). Uznanie klauzul
przeliczeniowych za abuzywne oznacza, ze sg one - z mocy samego prawa od
momentu zawarcia umowy - bezskuteczne (nie wigzg) konsumentow (art. 385! § 1
k.c.), aczkolwiek strony pozostajg zwigzane umowg w pozostatym zakresie, jesli
jest to tylko mozliwe. Stwierdzenie niedozwolonego charakteru postanowienia w
umowie kredytu moze uzasadnia¢ uznanie umowy za niewazng. Umowa bedzie
dotknieta niewaznoscig, gdy bez abuzywnych postanowien jej obowigzywanie nie
jest mozliwe w Swietle prawa krajowego i nie zaszty przestanki umozliwiajgce
zastosowanie regulacji zastepczej, a konsument postanowien abuzywnych nie
potwierdzit, nie udzielajgc nastepczo swiadomej i wolnej zgody na te klauzule i tym
samym odmawiajgc przywrocenia im skutecznosci z mocg wsteczng (zob. uchwata
skfadu siedmiu sedziéw Sgdu Najwyzszego z 7 maja 2021 r., lll CZP 6/21, OSNC
2021, Nr 9, poz. 56; uchwata Sadu Najwyzszego z 16 lutego 2021 r., Ill CZP 11/20,
OSNC 2021, Nr 6, poz. 40; wyroki TSUE z 3 pazdziernika 2019 r., C-260/18 i z 29
kwietnia 2021 r., C-19/20, oraz wyroki Sgdu Najwyzszego z 11 grudnia 2019 r., V
CSK 382/18, OSNC-ZD, 2021, Nr 2, poz. 20, z 16 wrzesnia 2021 r., | CSKP 166/21
i z 20 lutego 2023 r., Il CSKP 809/22). Sad Najwyzszy wypowiedziat sie takze w

kwestii, czy bez dotknietych abuzywnoscig. klauzul przeliczeniowych, umowa
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kredytu indeksowanego do waluty obcej moze nadal obowigzywaé, wskazujac, ze
wyeliminowanie tych klauzul prowadzi takze do upadku klauzuli ryzyka walutowego,
charakterystycznego dla umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej i
uzasadniajgcego powigzanie stawki oprocentowania ze stawkg LIBOR, co jest
rownoznaczne z tak daleko idgcym przeksztatceniem umowy, iz nalezy jg uznac za
umowe o odmiennej istocie i charakterze niz zamierzone przez strony, chocby
nadal chodzito tu tylko o inny podtyp czy wariant umowy kredytu. Wytgczyt
dopuszczalnos¢ zastgpienia abuzywnych postanowien umownych przepisami
dyspozytywnymi lub zwyczajami, przez zastosowanie sredniego kursu NBP w
oparciu o art. 358 § 2 k.c. lub art. 41 prawa wekslowego, ewentualnie w oparciu o
wyktadnie umowy przy zastosowaniu art. 65 k.c. (zob. wyroki z 8 listopada 2022 r.,
Il CSKP 1153/22 i z 31 stycznia 2023 r., || CSKP 941/22). Wskazat, ze jezeli bez
niedozwolonych postanowienn umownych umowa nie moze obowigzywac, a nie sg
spetnione przestanki uzupetnienia luki przez regulacje zastepczg i konsument nie
wyrazit Swiadomie i swobodnie woli sanowania postanowienia, umowa jest trwale
bezskuteczna (niewazna), a podstawg tej niewaznosci jest art. 58 k.c. (zob. wyroki
Sadu Najwyzszego z 16 wrzesnia 2021 r., | CSKP 166/21; z 25 lipca 2023 r., I
CSKP 1487/22; z 25 pazdziernika 2023 r., || CSKP 820/23; z 9 stycznia 2024 r., I
CSKP 874/22 oraz z 6 wrzesnia 2024 r., Il CSKP 1644/22). W orzecznictwie Sgdu
Najwyzszego wyjasniono takze, ze - w braku szczegolnych rozwigzan
intertemporalnych - miarodajny dla rozstrzygniecia, czy umowa moze obowigzywac
bez klauzuli abuzywnej, jest stan prawny obowigzujgcy w chwili zawarcia umowy.
Wskazuje na to charakter sankcji zastosowanej w art. 385! § 1 k.c., ktéra polega na
tym, ze niedozwolone postanowienie umowne jest od poczatku, z mocy samego
prawa, dotkniete bezskutecznoscia, przy czym jest to bezskuteczno$¢ ,na korzysc
konsumenta”, co oznacza, ze moze on udzieli¢ nastepczo Swiadomej i wolnej
zgody na to postanowienie i w ten sposob przywr6cié mu skuteczno$¢ z moca
wsteczng (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z 15 pazdziernika 2024 r., || CSKP 474/23
i uchwaty sktadu siedmiu sedziéw Sgdu Najwyzszego z dnia 20 czerwca 2018 r., Il
CZP 29/17, OSNC 2019, Nr 1, poz. 2 i z dnia 7 maja 2021 r., lll CZP 6/21, OSNC
2021, Nr 9, poz. 56). Sad Najwyzszy wypowiedziat sie takze co do znaczenia

nowelizacji prawa bankowego dokonanej tak zwang ustawg antyspreadowg czyli
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ustawg z 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy - Prawo bankowe oraz niektorych
innych ustaw (Dz. U. Nr 165, poz. 984) dla bytu prawnego uméw zawartych przed
wejsciem w zycie tej noweli (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego: z 11 grudnia 2019 r.,
V CSK 382/18, OSNC-ZD 2021, nr B, poz. 20; z 10 maja 2022 r., Il CSKP 285/22 i
z 28 pazdziernika 2022 r., [| CSKP 894/22), a takze co do znaczenia art. 111 ust. 1
pkt 4 prawa bankowego oraz art. 24 ust. 3 ustawy z 29 sierpnia 1997 r. o
Narodowym Banku Polskim- tekst jedn.: Dz. U. z 2005 r. Nr 1, poz. 2 (zob. wyrok
Sadu Najwyzszego z 29 listopada 2023 r., || CSKP 1460/22). Wypowiedziano sie
takze za istnieniem interesu prawnego konsumenta w Zgdaniu przez niego
ustalenia niewaznosci umowy kredytu (Scislej ustalenia nieistnienia wynikajgcego z
niej stosunku prawnego kredytu — zob. uzasadnienie uchwat Sagdu Najwyzszego z
17 grudnia 1993 r., Il CZP 171/93, OSNCP 1994, nr 7-8, poz. 149 i z 20
pazdziernika 2015 r., lll CZP 27/15, OSNC 2016, Nr 3, poz. 31, uchwaty Sadu
Najwyzszego z 23 wrzesnia 2010 r., Il CZP 57/10, OSNC 2011, Nr 2, poz. 14iz 15
wrzesnia 2020 r., Il CZP 87/19, OSNC 2021, Nr 2, poz. 11 oraz wyroki Sadu
Najwyzszego z 2 lipca 2015 r., V CSK 640/14; z 2 lutego 2006 r., Il CK 395/05; z 25
lutego 2022 r., Il CSKP 87/22; z 28 lipca 2023 r., Il CSKP 611/22; z 6 listopada
2015 r., Il CSK 56/15, z 17 lutego 2016 r., Il CSK 148/15, z 10 maja 2021 r., |
CSKP 64/21, OSNC 2022, Nr 3, poz. 28 oraz z 20 czerwca 2022 r., Il CSKP
701/22).

Sad Najwyzszy wielokrotnie wyjasniat juz, jakie przestanki muszg byc¢
spetnione, aby mozna byto przyjgé, ze konsument zostat nalezycie poinformowany
o ryzyku walutowym zwigzanym z zaciggnieciem kredytu indeksowanego do waluty
obcej czy denominowanego w tej walucie (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z 27
listopada 2019 r., Il CSK 483/18, z 10 maja 2022 r., Il CSKP 285/22, z 13 maja
2022 r., I CSKP 293/22). W szczegolnosci w wyroku z 13 maja 2022 r., || CSKP
464/22, Sgd Najwyzszy wyjasnit, ze z orzecznictwa TSUE wynika, iz kredytobiorca-
konsument musi zosta¢ jasno poinformowany, ze podpisujgc umowe kredytu
indeksowanego do waluty obcej (szeroko rozumianego), ponosi przez caty okres
obowigzywania umowy ryzyko kursowe, ktére z ekonomicznego punktu widzenia
moze okazac sie dla niego trudne do udzwigniecia w przypadku silnej deprecjacji

waluty, w ktoérej otrzymuje wynagrodzenie. Okolicznos¢, ze konsument oswiadcza,
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iz jest w petni Swiadomy potencjalnych ryzyk wynikajacych z zawarcia wspomnianej
umowy, nie ma sama w sobie znaczenia dla oceny, czy przedsiebiorca spetnit
wspomniany wymog przejrzystosci, ciezar zas udowodnienia, ze konsument
otrzymat niezbedne informacje, spoczywa na przedsiebiorcy (zob. takze wyrok
Sgdu Najwyzszego z 28 lutego 2023 r., Il CSKP 763/22 i powotane tam

orzecznictwo).

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wyjasniono rowniez, ze art. 3851 i n.k.c.
stanowig rdzen systemu ochrony konsumenta i wprowadzajg instrument
wzmozonej - wzgledem zasad ogdlnych (w tym art. 353! k.c.) kontroli tresci
postanowienn narzuconych przez przedsigbiorce pod katem poszanowania
interesdw konsumentow, co w powigzaniu z istotnymi réznicami w konsekwencjach
tych naruszen, polegajagcymi w szczegodlnosci na zastosowaniu w rezimie
niedozwolonych postanowien sankcji bezskutecznosci zawieszonej na korzys¢
konsumenta, wytgczeniu zastosowania art. 58 § 3 k.c. i daleko idgcym ograniczeniu
mozliwosci zastgpienia bezskutecznej klauzuli inng, stwarzatoby ryzyko
rozstrzygnie¢ poniekad przypadkowych i arbitralnych. W konsekwenciji przyjeto, ze
w zakresie naruszeh wiasciwosci (natury) stosunku prawnego, ktére spetniajg
przestanki okreslone w art. 385! i n.k.c. - rezim niedozwolonych postanowien
umownych wytgcza takze zastosowanie art. 58 § 1 w zwigzku z art. 3531 k.c. (zob.
m.in. wyroki Sgdu Najwyzszego z 27 listopada 2019 r., Il CSK 483/18, OSP 2021,
z. 2, poz. 7; z 13 maja 2022 r., Il CSKP 464/22; z 27 maja 2022 r., Il CSKP 314/22,
OSNC-ZD 2022, nr D, poz. 50; z 27 maja 2022 r., Il CSKP 377/22, z 29 listopada
2023 r., Il CSKP 1460/22). Z uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia wynika
jednoznacznie, ze Sad Apelacyjny opowiadajgc sie za powyzszym stanowiskiem
wskazat, ze z uwagi na potrzebe zapewnienie konsumentowi jak najszerszej
ochrony (w tym uwzglednienie jego woli) w przypadku tzw. kredytow frankowych w
pierwszej kolejnosci kwestia ta winna by¢ oceniana w punktu widzenia abuzywnosci
postanowien umownych, czyli w kontekscie art. 385 k.c., nie art. 353k.c. czy art.
58 § 2 k.c. i art. 69 ust. 1 prawa bankowego. Brak zatem podstaw do przyjecia, ze
na gruncie niniejszej sprawy powstata kolejna potrzeba odniesienia sie przez Sad

Najwyzszy do powyzszej problematyki .
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W tym stanie rzeczy orzeczono, jak w sentencji. O kosztach postepowania
kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 8 1i § 1' k.p.c. wzw. z art. 391 § 1 i
art. 3982 k.p.c., a takze § 2 pkt 6 i § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci

radcow prawnych (t.j. Dz. U. z 2023 r. poz. 1935).

Agnieszka Piotrowska

(A.D.)

[SOP]



