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POSTANOWIENIE

4 sierpnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Roman Trzaskowski

na posiedzeniu niejawnym 4 sierpnia 2023 r. w Izbie Cywilnej w Warszawie
w sprawie z powodztwa A.P.

przeciwko Bank spotce akcyjnej w W.

o stwierdzenie niewaznosci, ewentualnie o zaptfate, uznanie i stwierdzenie
niewaznosci, ewentualnie o ustalenie,

na skutek skargi kasacyjnej Bank spotce akcyjnej w W. od wyroku Sadu
Apelacyjnego w Szczecinie

z 11 lutego 2022 r., | ACa 661/21,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2) zasgdza od pozwanego na rzecz powoédki kwote 5400 (pieé
tysiecy czterysta) zt, z odsetkami wynikajagcymi z art. 98 § 1’
k.p.c. za czas po upltywie tygodnia od dnia doreczenia orzeczenia
zobowigzanemu do dnia zaptaty, z tytutlu kosztow postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 11 lutego 2022 r. Sgd Apelacyjny w Szczecinie oddalit
apelacje pozwanego od wyroku Sgdu Okregowego w Szczecinie z dnia 2 lipca
2021 r., stwierdzajgcego niewaznos¢ stosunku prawnego z blizej oznaczonej
umowy o kredyt mieszkaniowy z dnia 21 pazdziernika 2009 r. tgczgcej powddke z

pozwanym Bankiem.

W skardze kasacyjnej, w uzasadnieniu wniosku o jej przyjecie do
rozpoznania, pozwany wskazat przyczyne kasacyjng okreslong w art. 398° § 1 pkt 1
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k.p.c. Jego zdaniem w sprawie wystgpity istotne zagadnienia prawne wyrazajgce

sie w nastepujgcych pytaniach:

1) ,Czy w Swietle art. 385 § 1 KC oraz w Swietle art. 3 ust. 1 Dyrektywy
uznaé nalezy, ze postanowienia umowy kredytu denominowanego/indeksowanego
do waluty obcej, ktore w swojej tresci odwotujg do tabel kursow bankow, stuzgcych
przeliczeniu kwoty kredytu wyrazonego w walucie, do ktérej kredyt jest
denommowany/indeksowany na walute krajowg, a takze przeliczeniu wysokosci
raty kapitatowo-odsetkowej wyrazonej w walucie do ktorej kredyt jest
denominowany/indeksowany na walute krajowa, naruszajg interesy konsumenta w
sposob razgcy, w sytuacji w ktorej (i) konsument zostat pouczony, ze wahania
kurséw waluty obcej, do ktérej kredyt jest denominowany/indeksowany wptyng na
wysokos¢ salda kredytu oraz wysokos¢ raty kapitatowo-odsetkowej wyrazonej w
walucie krajowej, a takze w sytuacji w ktorej (ii) poprzez odwotanie do tabeli kurséw
banku kredytobiorca - konsument otrzymuje Swiadczenie ekwiwalentne w postaci
nizszego oprocentowania kredytu, a (iii) kursy waluty wynikajgce z tabeli kurséw

banku nie odbiegajg w sposéb znaczny od sredniego kursu NBP?";

2) Czy w Swietle art 3851 § 1 KC w stosunku do uméw zawieranych
pomiedzy przedsiebiorcg, a konsumentem, samoistng przestankg ustalenia
nieuczciwego charakteru postanowienia umownego moze by¢ zaniechanie
informacyjne przedsiebiorcy w zakresie ryzyka zwigzanego z zawierang umowa,
czy tez wylgcznymi przestankami pozytywnymi uznania danego postanowienia
umowy za abuzywne mogg byc¢ jedynie okreslone wprost w tym przepisie (i)
sprzeczno$¢ danego postanowienia z dobrymi obyczajami oraz (ii) razace

naruszenie intereséw konsumenta?";
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Z art. 398! § 1 k.p.c. wynika, ze skarga kasacyjna przystuguje co do zasady
od prawomocnych orzeczen sgdow drugiej instancji, a wiec orzeczen wienczgcych
dwuinstancyjne postepowanie sgdowe, w ktérym sgdy obu instancji dysponujg
petng kognicjg w zakresie faktéw i dowodow. Jednakze zgodnie z art. 398° § 1
k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania tylko wtedy, gdy

w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wykftadni
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przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W zamysle ustawodawcy skarga
kasacyjna stanowi zatem nadzwyczajny srodek zaskarzenia, ktérego rozpoznanie
przez Sad Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej doniostosci,
wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi swoje zrodto w
interesie publicznym, w szczegolnosci przez zapewnienie jednolitej wykfadni i
stosowania prawa. Wytgczng podstawg oceny pod katem przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania sg wskazane w niej przyczyny kasacyjne wraz z

uzasadnieniem (art. 398* § 2 k.p.c.).

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem Sadu Najwyzszego, skarzacy, ktéry
jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazat
przyczyne okreslong w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., powinien odpowiednio
sformutowa¢ zagadnienie prawne, wskaza¢ przepisy prawa, na ktérych tle
zagadnienie sie wytonito oraz przedstawi¢ argumentacje jurydyczng uzasadniajgca
mozliwos¢ rozbieznych ocen prawnych oraz swiadczgcg o istotnosci tego
zagadnienia (zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 10 maja 2001 r., Il CZ
35/01, OSNC 2002, Nr 1, poz. 11; z 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14, niepubl.; z 9
kwietnia 2015 r., V CSK 547/14, niepubl.). Zagadnienie jest istotne, jezeli jego
rozstrzygniecie ma znaczenie dla ukierunkowania praktyki sgdowej i rozstrzygniecia
sprawy, w ktorej zagadnienie powstato (zob. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z 18 wrzesnia 2012 r., Il CSK 180/12, niepubl. oraz z 2 grudnia 2014 r., Il CSK
376/14, niepubl.), wywotuje powazne watpliwosci, a zarazem nie byto dotychczas
rozstrzygniete w judykaturze albo dotychczasowe orzecznictwo wymaga zmiany
(zob. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 24 sierpnia 2016 r., || CSK 94/16,
niepubl.).

Zagadnienia sformutowane przez pozwanego nie czynig zados¢ wskazanym
wymaganiom, gdyz zostaty juz wystarczajgco wyjasnione w dotychczasowym

orzecznictwie.

Przede wszystkim wyjasniono juz, ze pojecie ,razgcego” naruszenia

interesdbw konsumenta nalezy interpretowa¢ w $wietle art. 3 ust. 1 dyrektywy
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93/13/EWG, w ktorym mowa jest o postanowieniach powodujgcych ,znaczgcgy”
nierbwnowage wynikajgcych z umowy praw i obowigzkow stron ze szkodag dla
konsumenta. W rezultacie trafnie uznaje sie, ze formuta zastosowana w art. 385! §
1 k.c. powinna byc¢ interpretowana rozszerzajgco przez przyjecie, iz 0 naruszeniu
interesu konsumenta swiadczy nierownowaga, na niekorzys¢ konsumenta, praw i
obowigzkéw stron wynikajgcych z umowy, ktéra jest istotna, znaczgca (zob.
uchwata sktadu siedmiu sedzidow Sgdu Najwyzszego z dnia 20 czerwca 2018 r., Il
CZP 29/17, OSNC 2019, nr 1, poz. 2, wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 3 lutego
2006 r., | CK 297/05, Biul. SN 2006, nr 5, s. 12, z dnia 15 stycznia 2016 r., | CSK
125/15, OSNC-zZD 2017, nr 1, poz. 9, z dnia 30 czerwca 2020 r., Ill CSK 343/17,
OSNC 2021, nr 2, poz. 13 i z dnia 27 maja 2022 r., Il CSKP 395/22, niepubl. oraz
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 6 lipca 2023 r., | CSK 5772/22, niepubl.).
W celu za$ ustalenia, czy klauzula znaczgco narusza interesy konsumenta, trzeba
w szczegolnosci wzig¢é pod uwage, czy pogarsza ona potozenie prawne
konsumenta w stosunku do tego, ktére - w braku umownej regulacji - wynikatoby z
przepisow prawa, w tym dyspozytywnych (zob. w szczegdlnosci uchwata skfadu
siedmiu sedziéw Sgdu Najwyzszego z dnia 20 czerwca 2018 r., Il CZP 29/17,
uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 27 pazdziernika 2021 r., Ill CZP 43/20, Biul.SN
2021, nr 10, s. 11 oraz wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 27 lutego 2019 r., Il CSK
19/18, niepubl., z dnia 29 pazdziernika 2019 r., IV CSK 309/18, OSNC 2020, nr 7-8,
poz. 64, z dnia 30 czerwca 2020 r., Ill CSK 343/17, OSNC 2021, Nr 2, poz. 13, z
dnia 25 listopada 2020 r., V CSK 16/19, niepubl. i z dnia 13 maja 2022 r., Il CSKP
464/22, niepubl.). Kierujac sie tymi wskazéwkami Sgd Najwyzszy uznaje obecnie
jednolicie — co dostrzegt Sgd Apelacyjny - ze okreslenie wysokosci naleznosci
obcigzajgcej konsumenta z odwotaniem do tabel kurséw ustalanych jednostronnie
przez bank, bez wskazania obiektywnych kryteriow, jest nietransparentne,
pozostawia pole do arbitralnego dziatania banku i w ten sposéb obarcza
kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem oraz narusza réwnorzednos¢ stron, w
zwigzku z czym jest niedopuszczalne (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 22
stycznia 2016 r., | CSK 1049/14, OSNC 2016, Nr 11, poz. 134, z dnia 1 marca 2017
r., IV CSK 285/16, niepubl., z dnia 19 wrzesnia 2018 r., | CNP 39/17, niepubl., z
dnia 24 pazdziernika 2018 r., Il CSK 632/17, niepubl., z dnia 13 grudnia 2018 r., V
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CSK 559/17, niepubl., z dnia 27 lutego 2019 r., Il CSK 19/18, niepubl., z dnia 4
kwietnia 2019 r., Il CSK 159/17, OSP 2019, z. 12, poz. 115, z dnia 9 maja 2019 ., |
CSK 242/18, niepubl., z dnia 29 pazdziernika 2019 r., IV CSK 309/18, niepubl., z
dnia 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, Glosa 2020, nr 4, s. 67 i n., z dnia 30
wrzesnia 2020 r., | CSK 556/18, niepubl., z dnia 13 maja 2022 r., || CSKP 464/22,
niepubl. i z dnia 8 listopada 2022 r., || CSKP 674/22, niepubl.). Ogdlne kryteria
przewidziane w art. 385! § 1 k.c. Sad Najwyzszy doprecyzowat tez - z odwotaniem
do orzecznictwa Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej - w odniesieniu do
klauzul ryzyka walutowego zawartych w szeroko rozumianych umowach kredytow
indeksowanych do waluty obcej (por. zwtaszcza wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia
13 maja 2022 r., 1| CSKP 464/22 i tam omoéwiony wyrok Trybunatu z dnia 10
czerwca 2021 r., C-776/19-C-782/19, BNP Paribas Personal Finance, pkt 99-103,
teza), oceniajgc w szczegolnosci negatywnie — podobnie jak uczynit to in casu Sad
odwotawczy - ponoszenie przez kredytobiorce nieograniczonego
(nieproporcjonalnego) ryzyka walutowego. Sgd Najwyzszy wielokrotnie wyjasniat
tez, jakie przestanki muszg by¢ spetnione, aby mozna byto przyjaé, iz konsument
zostat nalezycie poinformowany o ryzyku walutowym zwigzanym z zaciggnieciem
kredytu indeksowanego do waluty obcej czy denominowanego w tej walucie (por.
wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 27 listopada 2019 r., Il CSK 483/18, niepubl., z
dnia 10 maja 2022 r., Il CSKP 285/22, z dnia 13 maja 2022 r., Il CSKP 293/22,
niepubl, z dnia 13 maja 2022 r., Il CSKP 464/22, z dnia 24 czerwca 2022 r., I
CSKP 10/22, niepubl., z dnia 8 listopada 2022 r., Il CSKP 1153/22, niepubl., z dnia
20 lutego 2023 r., Il CSKP 809/22, niepubl. i z dnia 28 lutego 2023 r., Il CSKP
763/22, niepubl.), co wskazywatoby na jednoznacznos¢ postanowienia
wprowadzajgcego to ryzyko i wykluczato jego kontrole pod katem abuzywnosci,
zwazywszy, iz chodzi o postanowienie okre$lajgce $wiadczenie gtdéwne (por. art.
385! § 1 zd. 2 k.c.). W tym kontekscie zastrzegat m.in., ze ogolne pouczenie
konsumenta, iz wahania kurséw waluty obcej, do ktorej kredyt jest
denominowany/indeksowany wptyng na wysokos¢ salda kredytu oraz wysoko$c¢
raty kapitatowo-odsetkowej wyrazonej w walucie krajowej, jest niewystarczajgce dla
stwierdzenia, ze bank udzielit kredytobiorcy konsumentowi wystarczajgce;j

informacji. Podkreslat tez, ze nawet przestrzeganie przez bank obowigzujgcego w
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dacie zawarcia umowy standardu wynikajgcego z rekomendacji S Komisji Nadzoru
Bankowego dotyczgcej dobrych praktyk w zakresie ekspozycji kredytowych
zabezpieczonych hipotecznie wydanej w 2006 r., nie wyklucza oceny, ze bank nie
udzielit konsumentowi nalezytej informacji, a ocena ta moze przesgdzac
nietransparentnos¢ klauzuli ryzyka walutowego (por. np. wyroki Sgdu Najwyzszego
z dnia 13 maja 2022 r., Il CSKP 464/22 i z dnia 20 lutego 2023 r., Il CSKP 809/22,
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 30 wrzesnia 2022 r., | CSK 2071/22,
niepubl. i tam przywotywane orzeczenia). Z poczynionych zas w sprawie ustalen
wynika, ze powddce nie przedstawiono informacji, iz bedzie ponosi¢
nieograniczone ryzyko kursowe (ze kurs waluty CHF do PLN moze wzrosng¢ o
100, 200, 300 %) ani symulacji, z ktérych wynikatoby, jak raty kredytu bgdz saldo
kredytu do sptaty moze sie zmieni¢ w przypadku wzrostu kursu waluty. Powddka
miata jedynie swiadomos$c¢ i przedstawiono jej, ze kurs fanka moze lekko wzrosngc
lub spas¢ (por. s. 58-59 uzasadnienia). W konsekwencji Sgady meriti miaty
podstawe do uznania, ze klauzula ryzyka walutowego nie byta transparentna, co
umozliwiato jej ocene pod katem art. 385 § 1 k.c., ktéra okazata sie negatywna nie
tylko — jak twierdzi pozwany - ze wzgledu na owg niejednoznacznos¢, ale réwniez
ze wzgledu na nieograniczony zakres ryzyka walutowego przerzuconego na

powodke.

W Swietle utrwalonego orzecznictwa Sadu Najwyzszego nie budzi tez
watpliwosci, ze ocena abuzywnosci klauzuli powinna by¢é dokonywana w Swietle
okolicznosci z chwili zawarcia umowy, w zwigzku z czym sposob wykorzystywania
jej w praktyce przez bank jest w zasadzie obojetny (por. w szczegdélnosci uchwata
sktadu siedmiu sedzidw Sadu Najwyzszego z dnia 20 czerwca 2018 r., Ill CZP
29/17, OSNC 2019, Nr 1, poz. 2 oraz wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 27 lutego
2019 r., Il CSK 19/18, z dnia 13 maja 2022 r., Il CSKP 464/22 i z dnia 9 wrzesnia
2022 r., Il CSKP 794/22, niepubl.).

Niezaleznie od tego nalezy zwréciC uwage, ze wykazujgc istotnosé
sformutowanych zagadnien prawnych, skarzgcy pominat, iz przyczyng stwierdzenia
niewaznosci umowy byta in casu nie tylko abuzywnos¢ klauzuli ryzyka walutowego,
ale takze niedozwolony ksztatt klauzuli spreadowej (por. s. 56-58 uzasadnienia

zaskarzonego wyroku).
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Z tych wzgledéw, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy

postanowit, jak w sentenciji.

(K.L.)

[ms]



