Sygn. akt | CSK 382/16

POSTANOWIENIE

Dnia 21 grudnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiadystaw Pawlak

w sprawie z powddztwa G. K.

przeciwko A. S.A. w W.

o ochrone débr osobistych,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 21 grudnia 2016 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 11 grudnia 2015 r., sygn. akt VI ACa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng strony pozwanej A. S.A. w W. od wyroku
Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 11 grudnia 2015 r., sygn. akt VI ACa 1708/15 Sad

Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398°8§ 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosé
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Tylko na tych
przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec¢ rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo jest
uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg by¢ zrealizowane
jej funkcje publicznoprawne. Zatem nie w kazdej sprawie, skarga kasacyjna moze
by¢ przyjeta do rozpoznania. Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowag
i nie rozpoznaje sprawy, a jedynie skarge, bedacg szczegdlnym sSrodkiem
zaskarzenia. W judykaturze Sgdu Najwyzszego, odwotujgcej sie do orzecznictwa
Europejskiego Trybunatu Praw Cziowieka w Strasburgu, jeszcze w okresie
obowigzywania kasacji zostato utrwalone stanowisko, ze ograniczenie dostepnosci
i dopuszczalnosci kasacji nie jest sprzeczne z Konstytucjg RP, ani z wigzgcymi
Polske postanowieniami konwencji miedzynarodowych (por. uzasadnienie uchwaty
skladu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 17 stycznia 2001 r., 1l CZP
49/00, OSNC 2001, nr 4, poz. 53).

Podstawowym celem postepowania kasacyjnego jest ochrona interesu
publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni oraz wktad Sgdu Najwyzszego
w rozwdj prawa i jurysprudencji (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
4 lutego 2000 ., I CZ 178/99, OSNC 2000, nr 7-8, poz. 147).

Whiosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca oparta na
przestance uregulowanej w art. 398 °§ 1 pkt. 1 k.p.c. Przestanka ta jednak nie

zachodzi w tej sprawie.



Wedtug ugruntowanego orzecznictwa Sadu Najwyzszego, przedstawienie
okolicznosci uzasadniajgcych rozpoznanie skargi kasacyjnej ze wzgledu
na przestanke istotnego zagadnienia polega na sformutowaniu tego zagadnienia
i wskazaniu argumentéw, ktére prowadzg do rozbieznych ocen. Musi przy
tym chodzi¢ o zagadnienie nowe, dotychczas nierozpatrywane w judykaturze,
ktoére zarazem ma znaczenie dla rozpoznania wniesionej skargi kasacyjnej oraz
innych podobnych spraw (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja
2001 r., 11 CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11, z dnia 11 stycznia 2002 r., lll CKN
570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151, z dnia 21 czerwca 2016 r., V CSK 21/16,
nie publ., z dnia 15 czerwca 2016 r., V CSK 4/16, nie publ.).

W skardze kasacyjnej strona pozwana kwestionuje zastosowang przez Sad
drugiej instancji forme i zakres os$wiadczenia o przeproszeniu powoda,
ktéry modyfikujagc w tej materii wyrok Sgdu Okregowego, przy uwzglednieniu
wyktadni prawa przedstawionej w kasatoryjnym wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia
18 wrzesnia 2015 r., | CSK 813/14, nakazat stronie pozwanej opublikowanie
oswiadczenia na szczegotowo okreslonej stronie internetowej w ramce 512 pikseli
w poziomie na 256 pikseli w pionie, czcionkg, ktéra zajmuje nie mniej niz 80%
rozmiaru szerokosci i wysokosci ramki przez okres 7 dni. Wedtug skarzgcej nowe
zagadnienie jest zwigzane z trescig i formatem oswiadczen przepraszajgcych,
przeznaczonych do wyswietlenia w sieci internetowej, w tym na witrynach
responsywnych. Jej zdaniem uwzglednienie formatéw prasy elektronicznej
funkcjonujgcych w sieci internetowej powinno promowac rozwigzania takie, jak

hipertacza (linki, odnosniki).

Strona pozwana nie sformutowata zagadnienia prawnego w znaczeniu
o jakim mowa w powoftanym art. 398 § 1 pkt 1 k.p.c., lecz wskazuje na
alternatywne techniczne sposoby okreslenia rozmiaru powierzchni na stronie
internetowej. Tak przedstawiony wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej nie spetnia
wymagan stawianych przez ten przepis. Poza tym réznorodnosc¢ jednostek miary
objetosci tekstu na stronie internetowej uniemozliwia okreslenia uniwersalnej

jednostki miary.



Zwroci¢ uwage nalezy, iz strona pozwana w uzasadnieniu skargi kasacyjne;j
wskazata na techniczng mozliwosc zliczenie pikseli i dokonanie w ten sposéb
pomiaru wielkosci. Poza tym wedtug motywéw zaskarzonego wyroku, na ktore
réowniez powotuje sie strona pozwana w uzasadnieniu skargi kasacyjnej wielkos¢
ramki, w ktorej winno by¢ zamieszczone oswiadczenie przepraszajgce powoda
stanowi /6 ekranu, co odpowiada mniej wiecej tej czesci objetosci strony, w ramach

ktérej zamieszczono tekst naruszajgcy dobra osobiste powoda (k. 12).

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c.



